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EXPEDIENTE N° 00259-2018-0-2105-JM-CA-O1

MATERIA . CONTENCIOSCG ADMINISTRATIVC.
PROCESOC : URGENTE.

DEMANDANTE : REMIGIO MAQUERA MAQUERA.
DEMANDADC : UGEL DE EL COLLAC Y OTRO.
JUEZ : JULIO CESAR CHUCUYA ZAGA.

ESPECIALISTA : RAUL R. CASTILLO SUAQUITA.

SENTENCIA K° 289-2018-CA.

o

Q

% "RESOLUCION N° 03:
‘Bave, veintinueve de Junio

PUESTO LOS AUTOS A DESPACHO PARA SENTENCIAR:

VISTOS:

El Proceso Contencioso Administrativo seguido a demanda de REMIGIO
MAQUERA MAQUERA, en contra de la UGEL DE EL COLLAO-ILAVE,
representado por su Procurador Publico del Gobierno Regional de Puno.

PRIMEROC.- DE LA DEMANDA:

1.1.- PETITORIO: El demandante REMIGIO MAQUERA MAQUERZS
solicita-mediante el petitorio de la demanda de folios diez y siguientes- como
pretensién unica: Se ORDENE a la entidad demandada, cumpla con el pago
ordenado en la Resolucién Directoral N° 001354-2013-DUGELEC de fecha 11 de
Noviembre del 2013, a favor del demandante por Ja suma de treinta i nueve mil
novecientos cincuenta i tres con 83/100 soles (S/. 39,953.83), por concepto de
créditos Devengados por Preparaciéon de Clases y: Evaluacion equivalente al 30%

de sus remuneraciones, conforme se aprecia del citado acto administrativo

firme.

LW 1.2.- FUNDAMENTOS DE HECHO: El demandante argumenta e€n su
i %.demanda lo siguiente: a) Que, el recurrente es docente cesado en fecha O1 dc
; ;}Marzo del 2007, vy ante esta instancia ha demostrado el derecho a percibir via
P erédito devengado la deuda pendiente de pago de la Bonificacién especial
“nensual por Preparacion de Clases y Evaluacion equivalente al 30% de la
; emuneracion total, ello por haber laborado durante la vigencia de la Ley del
"Pi‘ofesorado; b) Que, la Unidad de Gestion Educativa Local El Collao por
@i Y{esolucién Directoral N° 001354-2013-DUGELEC de fecha 11 de Noviembre del
2 2013, en su articulo 2° se le reconocié como devengados para efectos de pago
d& der%cho al beneficio de la Bonificacién Especial por Preparacion de Clase v

7 0H

55

Evaluacion calculados sobre la base del 30% de la remuneracion tota!
per em}ente a favor de la recurrente; ¢) Que, sin embargo, pese a contar con 1o
PecAlindian Directoral N° 001254-2013-DUGRLEC ds facha 11 A= Noviembea e

2013| f-siendo un acto firme - Cosa decidida; frente a lo que el recurrente
mediante escrito de fecha 19 de Marzo del 2018 signado con el expediente N°
5615 ingresado por Mesa de Partes de la demandada, solicité el cumplimiento
de la resoluciéon citada.

1.3.- FUNDAMENTOS DE DERECHO: E! actor invoca diferentes normas
sustantivas v adjetivas, con las que fundamenta su pretension.
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SEGUNDO.- 2.1.- CONTESTACION A LA DEMANDA: Efectuada por la
abogada BELINDA MARISOL VILCA CHAVEZ en su calidad de PROCURADORA
PUBLICO REGIONAL DEL GOBIERNO REGIONAL DE PUNO, en representacion
y defensa de la entidad demandada, mediante escrito de folios veinte i tres y
siguientes; precisamente en el otrosi digo del citado escrito, cumple con absolver
el traslado de la demanda, teniendo como PETITORIO se declare infundada y/0
improcedente la pretension principal, amparandose en los siguientes
fundamentos: a) Que, del hecho primero al tercero, vertido por el actor en parte
es cierto, sin embargo la emisién de la citada Resolucion Directoral esta sujeta a
disponibilidad presupuestaria, al cual el actor tiene el deber de realizar las
gestiones ante las instancias correspondientes para su cumplimiento; b) Del
echo cuarto y quinto, lo mencionado por el actor son apreciaciones subjetivas
tendientes a hacer caer en error a la Judicatura puesto que no es cierto respecto
ue la Administracién Publica este mostrando renuencia a acatar el
>Bumplimiento del acto Administrativo, en consecuencia, el acto recurrido no
uede ser materia de cumplimiento dado la controversia que se plantea de
iutos, en virtud del cual el juzgador debera estimar los fundamentos expuestos
i declarar infundada o improcedente la demanda.

2.2.- Fundamentos de derecho: La demandada invoca diferentes normas
ustantivas y adjetivas.
TERCERO.- ACTIVIDAD JURISDICCIONAL:
Admisidn de la demanda, contestacién v disposicion para sentenciar:
Se admitié la demanda mediante resolucion numero uno de fecha veintisiete de
Abril del dos mil dieciocho, que obra en folios dieciséis y siguiente de autos:
habiéndose notificado validamente a los demandados, conforme se tiene de las
cédulas de notificacién que glosan a folios dieciocho y diecinueve de autos,
respectivamente; por lo que, la Procuradora Publica del Gobierno Regional de
Puno, en representacion de la entidad demandada, ha cumplido con absolver el
traslado de la demanda, mediante el otrosi digo de su escrito de absolucion, que
en autos fluye a folios veinte i tres y siguientes; dandosele por absuelto el
- traslado de la demanda, mediante resolucién numero dos, que glosa a folios
-veinte siete, y se dispone que los autos pasen a Despacho para emitir la
wsentencia correspondiente.
Tramitada la causa conforme a su naturaleza, ha llegado el momento
rocesal de emitir la sentencia correspondiente, y estando a que el Magistrado
fiende el Juzgado Mixto, Penal Unipersonal y Liquidador, asi como el Juzgado
legiado-B Supraprovincial de Puno.
© 1, CONSIDERAND O:
'~ PRIMERO.- FINALIDAD DEL PROCESO CONTENCIOSO
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Que, la finalidad del Proceso Contencioso Administrativo es el control
Cp por el Poder Judicial dé las actuaciones de la Administracion Pubiica
suje{\a]é al derecho administrativo y la efectiva tutela de los derechos e intereses
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Ae lealndminiatradan coma 1o Alamees sl

de lal Ley N° 27584, aprobado por el Decreto supremo N° 013-2008-JUS, en
concordancia con el articulo 148° de nuestra Carta Magna que dispone que las
resoluciones ' administrativas qué  causan estado son susceptibles de
Impugnacién mediante el Proceso Contencioso Administrativo, siendo su objeto
la materia procesal administrativa o conflicto juridico creado por el ejercicio de
la funciéon administrativa al vulnerar derechos subjetivos o agraviar interés es
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legitimos e infringir de algiin modo facultades regladas a los limites a la facultad
discrecional. “El contencioso administrativo peruanc se inscribe, pues, Sin
discusién alguna en un proceso de plena jurisdiccién. No es un proceso objetivo
sino subjetivo, no es un proceso de revision sino de control juridico pleno de la:
actuacion administrativa, juzgando y haciendo ejecutar lo juzgado. Es un proceso
para la tutela efectiva de los derechos e intereses legitimos de los ciudadaros o
afectados por aquellas actuaciones procedentes de l0s poderes politicos™. )
SEGUNDQ.- NO EXIGIBILIDAD DEL AGOTAMIENTC DE LA VIA
ADMINISTRATIVA: Que,conforme lo dispone el articulo 21° inciso 2) del TUO de
la Ley N° 27584, modificado por e] Decreto Legislativo N° 1067, no es exigible el
. agotamiento de la via administrativa cuando en la demanda se formula como
% pretension la prevista en el numeral 4 del articulo 5° de la citada Ley (es decir
écuando se pretende obtener se ordene a la administracién publica la
%“Grealizacién de una determinada actuacién a la gue se encuentre obligada
por mandato de la Ley o en virtud de un acto administrative firme), y sl en
%] plazo de quince dias a contar desde el dis siguiente de presentado el
Ncreclamo, nc se cumpliese con realizar la actuacién administrativa, el
D'v%{interesado podra presentar la demanda correspondiente.
ZEN TERCERO.- CASO CONCRETO: Que, el demandante REMIGIO
AQUERA MAQUERA, pretende que se€ ordene a la Unidad de Gestion
Educativa Local de El Collao-llave, el CUMPLIMIENTO de la Resolucion
Directoral N° 001354-2013-DUGELEC de fecha 1l de Noviembre del 2013 -que
en copia fedatada glosa en folios seis-vuelta, en el extremo del recurrente,
emitida por la Unidad de Gestidn Educativa Local de El Collao-Ilave, mediante la
cual se reconoce el pago del Bonificacion Especial por Preparacion de Clases v
Evaluacion calculados sobre la base del 30% de su remuneracion total integra.
en reemplazo del 30% de la remuneracion total permanente que han percibido
de manera irregular a favor del profesor cesante, disponiéndose €l pago a favor
de la misma, en la suma de treinta i nueve mil riovecientos cincuenta i tres con
§3/100 soles (S/. 39,953.83). Debiendo de establecerse para el caso, si la
15 #idad demandada esta obligada a dar cumplimiento a la referida resolucion
":,'7g&d:ministrativa, ademas, si con la inercia y omision de atender el requerimiento
“d¥trajudicial del demandante se ha inobservado normas legales de obligatorio
dinplimiento y si con su renuencia ha lesionado los derechos del accionante.
CUARTO.- LA CARGA DE LA PRUEBA: Que, conforme lo dispone el
ticulo 33° del TUO de la Ley N° 27584, la carga de la prueba corresponde &
guien afirma los hechos que sustentan su pretension; y de conformidad con lo
#stablecido por el articulo 397° del Codigo Procesal Civil, de aplicacion
S’up\l\etoria por la Primera Disposicion Final de la Ley N° 27584, todos los medios
Sprobatorios son valorados por el Juez en forma conjunta utilizando su
apreciadiéon razonada; sin embargo, en la resolucion solo serian expuestas las
valoradipnes esenciales y determinantes que sustenten su dec1sion.
QUINTO.- RESOCLUCION MATERIA DE AUTOS: Que, conforme se tiene

As o (A Tiwastmeal DO O TAEA DT T : .

Noviembfe del 2013, cuya copia fedatada obra en fojas seis-vuelta, se acredita
que la UGEL de El Collao-llave reconoce como devengados para efecto del pago
del derecho al Beneficio de la Bonificacién Especial por Preparacion de Clases v
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Evaluacion, calculados sobre la base del 30% de la remuneracion total en
reemplazo del 30% de la remuneraciéon total permanente, siendo el caso que el
demandante, mediante solicitud con N° de Expediente 5615, que glosa a folios
siete y siguientes ha solicitado el cumplimiento de la Resolucién Directoral N°
001354-2013-DUGELEC de fecha 11 de Noviembre del 2013, sdlo en el extremo
del mismo, documento que viene a ser un acto administrativo firme, por ser la
declaracion de una entidad, destinada a producir efectos juridicos externos; por
tanto, tiene la calidad de cosa decidida en el ambito administrativo; por lo que,
no existiendo documento que acredite su invalidez o nulidad, que hayva sido
declarada por el propio érgano administrativo o por el 6érgano jurisdiccional, el
acto administrativo contenido en la resolucién antes mencionada tiene plena

121
%i—?‘validez y surte todos sus efectos juridicos; tanto mas, que no ha sido
M3 Eéﬁ:uestionada por la parte demandada, pese haber sido notificada validamente vy
\;‘g’;'ggpoﬁunamgllte, De modo tal que, hay un mandato exprﬁgso del acto
é@ gzc;admunstratwo -resolucion cuyo cumplimiento se pretende-, que dispone que la

administraciéon actue de un determinado modo; sin embargo, ésta incumple ese
¢mandato; por lo que, corresponde estimar la demanda su pretensién principal;
Msimismo, conforme a lo estipulado en el articulo 87° del Cédigo Procesal Civil,
weaplicable supletoriamente al caso de autos, corresponde amparar la pretension
accesoria incoada por la actora, esto es, los intereses legales el cual se iquidara
en ejecucion de sentencia.

SEXTO.- CALIDAD DE COSA DECIDIDA DE LA RESOLUCION SUB
LITIS: Que, habiendo adquirido la calidad de cosa decidida la resolucion en
cuestion, conforme lo dispone el articulo 212° de la Ley N° 27444 es un acto
firme, que tiene caracter ejecutorio, es decir, que debe cumplirse; en esencial la
potestad para ejecutar sus propias resoluciones constituye una de las
expresiones mas nitidas de la autotutela administrativa con la que, el
ordenamiento legal provee a la Administracién Publica para la preservacion del

rden publico y alcanzar la satisfaccion de los intereses generales, pues un acto
| administrativo firme  produce todos los efectos, 'sin poder diferirse su
/& cungblimiento, el acto administrativo que goza del caracter gjecutorio como el de
' S, €s capaz de ejecutarse, cumplirse por si mismo sin intervencion de otra
bioridad distinta de aquella de la cual emana.

SETIMO.- CUMPLIMIENTG DE LA RESOLUCION SUB LITIS:
diendo a lo expuesto y que el inciso 4) del articulo 5° del Decreto Supremo
013-2008-JUS que faculta a ordenar a la Administraciéon Publica la
2 zacion de una determinada actuacion a la cual se encuentra obligada por
yﬁ%@@fo en virtud de un acto administrativo firme, y a fin de corregir esta omision
i @Elpdil y superar dicha inactividad administrativa, y siendo un derecho del actor
7.3 :yg% cumplimiento de lo ordenado en la Resolucién Directoral N° 001354-2013-
" BUG\ELE?'D de fecha 11 de Noviembre del 2013, de la cual se le ha privado, no
obstante jexistr una obligacion legal. por-1o que, corrésponde ordenar Hue
Direcé&én "de la Unidad de Gestion Educativa de El Collao cumpla con ejecutar el
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la demanda.

OCTAVO.- POSICION DE ESTE JUZGADO CON RESPECTO A4 LA
VIRTUALIDAD JURIDICA ESTABLECIDA POR EL TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL Y LA POSICION DE LA CORTE SUPREMA DE LA
REPUBLICA: Ahora bien, cabe mencionar que este Juzgado, en los diferentes
procesos contenciosos administrativos tramitados en la via urgente, sobre
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Cumplimiento de Resolucién Administrativa que contiene ¢l pago de la
bonificacién por Preparacién de Clases y Evaluacion equivalente al 30% de su
remuneracion total o integra, se ha estado declarando infundadas las demandas
interpuestas, en virtud a que las resoluciones impugnadas carecen de
virtualidad juridica y legalidad suficientes, por cuanto se trataban de cesantes, &
quienes incluso se les otorgaba dicho pago hasta después de haber cesado,
cuando la norma es clara al respecto, puesto que la bonificacion sub litis no
tiene la calidad de pensionable; sin embargo, en el caso de autos, debe tenerse

en cuenta lo establecido por la Primera Sala de Derecho Constitucional y Social

2 él‘gaénsitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, en la Sentencia
5 @"@@{aida en la Casaciéon N° 652-2012/Lima2, que senala que, el acto
N, Sdiministrativo_que adquiri6 firmeza no puede ser cuestionado en _un
( ""ﬂz‘ﬁ%cedimiento contencioso administrativo _de cumplimiento, por cuanto se
Sfectaria el principio de seguridad juridica; por lo que. de existir un vicio en tal
etrto debera demandarse la nulidad de la resolucion administrativa o declararse
A nulidad administrativa de oficio, va que se vulneraria el principio de la cosa
\d}j\gidida de la actuacion administrativa, conformante del derecho fundamental
¢4l debido proceso en sede administrativa _como lo sostiene el Tribunal
Constitucional en el Expediente N° 413-2000-PA/TC? (subrayado del Juzgado);
en ese entender, este Juzgado ampara la presente demanda incoada por €l
demandante: sin embargo, de alguna forma adopta la postura del Tribuna
Constitucional, quien sefiala que: “La virtualidad del mandato contenido en el
acto administrativo dependerd de su validez legal, es decir st en su formulacion se
respeté el marco de la legalidad haciéndolo un derecho incuestionable para el
reclamante”™; de igual forma, este ‘mismo Tribunal, ha dejado sentado, a
proposito de la virtualidad o exigencia de un derecho incuestionable como
/ requisito adicional del acto administrativo, que: “(... )ha recogido dos cualidades o
ég‘ wgracteristicas que deben someterse a evaluaciéon cuando lo solicitado sea ¢l
}gg;c&fznpliﬁu'ento de un acto administrativo. En efecto, en dicho supuesto, ademas de
@ 2ol verificaciéon de los requisitos minimos comunes del mandato, en el aclo
ininistrativo se deberd reconocer un derecho incuestionable del reclamante e
dividualizar al beneficiario. Sobre la indwidualizacion del administrado la idea
@&explicita. El acto administrativo deberd consignar a un sujeto o, de ser el caso,
i un grupo de sujetos, en ambos casos perfectamente identificables; no cabe, en
wﬁggéfa]\s.antido, someter a la yia de cumplimiento L{n.a.ctoladmz'm‘sfz"atiuo de cardcter
ed, B apeneral, en tanto es cualidad de un acto administrativo. sometido al proceso de
%;’Ecu‘mpiimiento que la mora o el letargo de la Administracion, vale decir la omision,
“debe incidir directamente en algun sujeto determinado”®; por lo que, también
adop\“ca'\ la posicién establecida por el méxime interprete de la Constitucion, en el
sentidg corresponde que se remitan copias certificadas de los actuados
pertiné&ntes al Organo de Control Interno del Gobierno Regional de Puno y a la
Coniratoria General de 1a Republica con sede enl Funo, por ser estos ios Organos
del Sis e’?na Nacional de Control de Caudales, sin embargo, al ser un acto

andrinietrativn e o Mo aidn, minaet AT iety
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necesario disporier su remision.
NOVENGC.- CUMPLIMIENTO DEL MANDATC JUDICIAL:

De techa 3 de Junio del 2014,

CSTC. de fecha 23 de Julio del 2002

CSTC Expediente N® 1404-2011-PC/TC, Sala Segunda. de fecha 3 de Junio del 201
TSTC Expediente N 00102-2007-PC/TC. de fecha 12 de Agosto del 2008
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9.1.- Especificidad del mandato judicial: En aplicaciéon del articulo 41°
de la Ley de la materia®, la sentencia que declare fundada la demanda podra
decidir en funcién de la pretension  planteada, el plazo en el que la
administracion debe cumplir con realizar una determinada actuacion a la que
esta obligada, sin perjuicio de poner en conocimiento del Ministerio Publico el
Incumplimiento para el inicio del proceso penal correspondiente y la
determinacién de los dafios Y Pperjuicios que resulten de dicho incumplimiento:
“Sin perjuicio de Io establecido en el articulo 122° del Codigo Procesal Civil, la
sentencia que declara fundada la demanda deberd establecer el tipo de obligacion
. a cargo del demandado, el titular de g obligacién, el funcionario a cargo de
cumpliria y el plazo para su ejecucion.”

8.2.- Sobre la ejecucion de sentencia: Cabe recordar el articulo 46, 1° de
la Ley de la materia ordena: “Conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo
139° de la Constitucién Politicq y el articulo 4° de la Ley Organica del Poder
Judicial, las resoluciones Judiciales deben ser cumplidas por el personal al

ervicio de la administracién publica, sin que éstos puedan calificar su contenido

o™ sus Jundamentos, restringir sus efectos o interpretar sus alcances, bajo

responsabilidad ciil, penal o administrativa; estando obligados a realizar todos

los actos para Iq completa ejecucion de la resolucion judicial’; ademas, toda

decisién judicial con calidad de cosa juzgada en los procesos contenciosos

administrativos debe ejecutarse observando los articulos 45° al 49° de Iz Ley de
la materia’, bajo responsabilidad de los funcionarios competentes.

9.3.- Responsable del cumplimiento del mandato judicial: Conforme al
acto administrativo CUyo cumplimiento se solicita, corresponde renovarlo al
Director de la Unidad de Gestion Educativa Local de El Collao-Ilave, funcionario
responsable que expidié el acto administrativo multicitado, quien debe cumplirlo
y/o ejecutarlo, atendiendo a los fundamentos €xpuestos anteriormente, dentro
del plazo de quince dias habiles de quedar firme esta sentencia’; sin perjuicio de

!« poner en conocimiento del Ministerio Publico en caso de Incumplimiento para
‘:[qge proceda conforme a sus atrichiones, teniendo en cuenta que el retraso en
14 ejecucion de 1a sentencia genera el pago de interesesy.

DECIMO.- COSTOS Y COSTAS:

. Conforme a lo establecido en e articulo 50° del Texto Unico Ordenado de la
Y que regula el Proceso Contencioso Administrativo, las partes del proceso
gntencioso administrativo no podréan ser condenadas al pago de costos y costas;
lo que, en el caso de autos la demandada queda exonerada de dicho pago.

Por tales fundamentos, apreciando los hechos Y pruebas en forma
tonjunta y razonada, y conforme a lo preceptuado por el articulo 138° de la
Jonstitucion Politica de] Estado, impartiendo Justicia a Nombre de la Nacion de
quien emana esta potestad.

5B RESUBLYE

I 1] Declarando FUNDADA la demanda Contenciosa Administrativa de
folios El@/ Y siguientes, interpuesta por REMIGIO MAQUERA MAQUERA, en

A

1
iy

T Texto Unico Ordenado de la Ley N°27584
“Texto Unico Ordenado de la Ley N°27584.
TTUO de fa Ley N°27584. ATL 462 El responsuble del cumplimiento del mandato Judicial serd la autoridad de mas al Jerarquia
dela entidad. el que podra comunicar por escrito al luez qué funcionario serg encargado en forma especilica de la misma. el que
asumira ias responsabilidades que senala el inciso anterior. Sin perjuicio de lo anteriormente sehalado. ef Juez podra identificar af
2ano responsable dentro de g entid I v olorgarie un plazo razonable para la ejecucion de ta sentencia

JO de fa Ley N°27584. Articulo 48°- Pago de witereses. |y entidad esta obligada a! pago de los intereses que generen ¢l
retraso en la ejecucion de la sentencin

Paaina 6
g



PODER JUDICIAL

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DR PUND
s JUZGADO MIXTO DE LA PROVINCIA DE EL COLLAO - ILAVE

contra de la Unidad de Gestién Educativa Local de ElI Collao, cuya defensa y
representacion estd a cargo de la Procuradora Publica del Gobierno Regional de
Puno; en consecuencia, SE ORDENA a la demandada, CUMPLA con el contenido
administrativo firme contenido en la Resolucion Directoral N° 001354-2013-
DUGELEC de fecha 11 de Noviembre del 2013, en el extremo del recurrente, coin
respecto al pago de la Bonificacion Especial por Preparacion de Clases y
Evaluacién, equivalente al 30% de su remuneracion total integra, por la suma
de treinta i nueve mil novecientos cincuenta i tres con 83/100 soles (S/.
39,953.83); mas los intereses legales,/el cual se liquidara en ejecucion de
sentencia.

2) MANDO cumplir la presente decisién judicial al Director de la Unidad
de Gestién Educativa Local de El Collao en ejercicio, dentro del plazo de gquince
dias héabiles de consentida o ejecutoriada esta sentencia, atendiendo a lo
prescrito por el articulo 46.2° de la Ley de la materia'?; sin perjuicio, de poner
en conocimiento del Ministerio Publico, en caso de incumplimiento de la
presente resolucion, para que proceda conforme a sus atribuciones, teniendo en
cuenta que el retraso en la ejecucion de la sentencia genera €l pago de
intereses!!.

3) ORDENO a la entidad demandada cumplir con la ejecucion de la
Resolucion Directoral cuyo cumplimiento se solicita, conforme a lo senalado en
los articulos 46° y 47° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27584 y demas
Leyes Presupuestarias, segun sea €l caso, bajo responsabilidad y de gjecutarse
tales cometidos en ejecucién de sentencia. SIN COSTAS NI COSTOS.

Por esta mi sententia, asi lo pronuncio, mando y firfno en la Sala de mi
VI + ’ J

I
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R P TIEL DEL ORIGINAL, 2l cue me femi
) en caso necesano.
T s L Y
prof Isryel B, res Maquera
EDATARIO ]
FUPUO de da Ley NP27384 An -6 2 El responsable del cumpliniento del mandato judicial seri fa awondad de mas alui jerarquia de la enndad. ¢l que podei comimicar por

w1 $m opeguicio de lo

eserito al Juez que funcionaio sera encargado en forma especifica de la misma. el que asunnrd las respo abilidades que senala el inciso an
ﬂn\ur;ormcnle seialado. el Juez podra identificar al dreano responsable dentro de la entidad y otorgarle un plazo razons ara la ejecocion d
TLHO de la Lev N°27584 Articuio 482 - Pago de intereses La'entidad esi obligada al pago de los miereses que

ren el retraso en la ejecuc la senteneia
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