“ANO DE LA RECUPERACION Y CONSOLIDACION DE LA ECONOMIA PERUANA”

SOLICITA: CONSTANCIA Y/ DOCUMENTO QUE ACREDITE
HASTA LA FECHA, EL PAGO REALIZADO POR LA UGEL EL
COLLAO POR MOTIVO DEL 30 % PREPARACION DE CLASES.

SENOR: DIRECTOR DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL EL COLLAO- ILAVE.

ELIAS JACINTO MAQUERA, identificado con el DNI. N°
01783527, con domicilio en el jirdon Santa Barbara N° 531,
de la ciudad de llave, provincia El Collao- Puno, con el
correo:phucollac 2012@hotmail.com, celular N°
951791477, docente cesante del ambito de la Unidad de
Gestion Educativa Local El Collao; a Ud. Con atencion

expongo lo siguiente:

Que, para efectos de seguir el proceso judicial por intereses
legales, solicito me pueda otorgar: CONSTANCIA Y/ DOCUMENTO QUE ACREDITE HASTA LA FECHA,
EL PAGO REALIZADO POR LA UGEL EL COLLAO POR MOTIVO DEL 30 % PREPARACION DE CLASES..

Acompafo:

- Resolucion Directoral N°001100-2016- DUGELEC., de fecha 05 de agosto 2016.

- Copia de Sentencia Judicial N° 0159-2018-CA., Resolucién N° 03, de fecha 07 de mayo 2018,
Expediente N° 00160-2018-0-2015-JM-CA-01.

- Copiade DNI.

llave, 25 de febrero del 2025
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conforme lo precisado en el Anexo N° 01, numeral 20, en la suma de sesenta__....
mil trescientos noventa i nueve con 17 /100 soles (S/. 60,399.17) soles. '

2) MANDO cumplir la presente decision judicial al Director de la
de Gestion Educativa Local de El Collao en ejercicio, dentro del plazd
quince dias habiles de consentida o ejecutoriada esta sentencia, atendiendae
lo prescrito por el articulo 46.2° de la Ley de la material0; sin perjuicio, %
poner en conocimiento del Ministerio Publico, en caso de incumplimiento de 12
presente resolucion, para que proceda conforme a sus atribuciones, teniendo
en cuenta que el retraso en la ejecucion de la sentencia genera el pago de
intereses!l.

3) ORDENO a la entidad demandada cumplir con la ejecucion de la
Resoluciéon Directoral cuyo cumplimiento se solicita, conforme a lo senalado
en los articulos 46° y 47° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27584 y
demas Leyes Presupuestarias, segun sea el caso, bajo responsabilidad y de
ejecutarse tales cometidos en ejecucion de sentencia. SIN COSTAS NI
COSTOS. ,

Por esta mi se cid\ asi lo pronuncio, mando y firmo en ]{Sala de mi
Despacho. T.R.y H. -

ILI T

157110 BUAQUITA ‘

CER_TiFlCﬂ: Oue la cepia que antegedie
es fiel a su original,al cual me oMo &A
£az0 necessrio.

2 ngzs

Miriafi V. ‘%ﬁ'{ Ticona
JEFE r_.}‘mcmvo CENTRAL
JOR DF JUSTICIA DE PUND

W TUQ de la Ley N°27584 An. 46.2. El responsable del cumplimiento del mandato judicial sera la autoridad de mas alta jerarquia de la entidad. el que podra comunicar por
escrito al Juez qué funcionario serd encargado en forma especifica de la nusma, ¢l que asumird las responsabilidades que sefiala el inciso anterior. Sin perjuicio de lo
anteriormente sefalado. el Juez podra identificar al érgano responsable dentro de la entidad v otorgarle un plazo razonable para la ejecucion de la sentencia.

1 TUO de la Ley N*27584. Articulo 48° - Pago de intereses La entidad esta obligada al pago de ios intereses que generen el retraso en la gjecucion de la sentencia
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VISTO: Los expedientes signados en el Anexo N° 01 denominado “Relacion de
Profesores activos beneficiarios del devengado de la bonificacion especial por Preparacion de Clases y Evaluacion sin sentencia
judicial’, Célculos del Devengado de Preparacion de Clases, Informe N° 014-201 6-DCR-EPC/RRHH/UGELEC-RH, y demas
actuados generados por la Oficina de Remuneraciones y Planillas, sobre Reconocimiento para Pago del devengado de la
bonificacion especial por Preparacion de Clases y Evaluacion, equivalente al 30% de la Remuneracion Total, en favor de
Profesores o Docentes activos de la UGEL El Collao mencionados en el Anexo N° 01 que forma parte del presente, y;

CONSIDERANDO:

Que, mediante expedientes presentados en forma individual mencionados en el
Anexo N° 01 “Relacion de Profesores activos beneficiarios del devengado de la bonificacion especial por Preparacion de Clases y
Evaluacion sin sentencia judicial”, el mismo que forma parte del presente; solicitaron el reconocimiento para pago del devengado
adeudado de la Bonificacion Especial por Preparacion de Clases y evaluacion, conforme asi lo establecia el Art. 48 de la Ley N°
24029 modificado por Ley N° 25212 concordante con el Art. 210, 211 y 212 del D.S. N° 019-90-ED, asi como la Ordenanza
Regional N° 001-2012-GRP-CRP, Decreto Regional N° 003-2012-PR-GR-PUNO y Resolucion Directoral Regional N° 1841-2012-
DREP;

Que, mediante Informé de visto la Oficina de Recursos Humanos - Planillas, evacua
infgrme sobre el calculo realizado de la Bonificacion Especial por Preparacion de Clases y Evaluacion, acompafiando el Anexo 01
dghéle se tiene establecido el nimero de expediente, los nombres y apellidos de los Profesores activos a quienes se les adeuda
m@ytos por el beneficio mencionado, sus respectivo DNI y el monto calculado, asi mismo se acompafia sus respectivos Calculos
deWevengado de Preparacion de Clases en forma individual de cada docente, firmados por el Especialista en Recursos Humanos
L - Planillas y el responsable de calculos por Preparacion de clases de la UGEL EI Collao;

i Que, estando a las peticiones de cada uno de los administrados presentados por
V ante esta UGEL El Collao, mediante expedientes distintos y en forma individual, se observa que tienen el mismo petitorio, mismos
f fundamentos de hecho y juridicos, buscando en si el mismo fin y que guardan plena conexion entre si; por tanto en aplicacion del
Art. 149 concordante con el Art. 116 de la Ley N° 27444 se establece que por iniciativa de parte o de oficio pueden disponerse
mediante resolucion irrecurrible la acumulacion de los procedimientos en tramite que guarden conexion, siempre que se traten de
asuntos conexos que permitan tramitarse y resolverse conjuntamente; por tanto no existiendo planteamientos subsidiarios o
alternativos en cada uno de los expedientes que contienen las solicitudes de los administrados es procedente acumular los
procedimientos en uno solo, y que deba darse un dnico tramite;

Que, en ese orden de cosas el Articulo 24° de |a Constitucion Politica del Pert
sefiala que: “El trabajador tiene derecho a una remuneracién equitativa y suficiente, que procure, para él y su familia, el bienestar
material y espinitual”. Siendo esta disposicion, concordante con el numeral 2 del Articulo 26° de nuestra Constitucion Palitica, que
sefiala: “En la relacion laboral, se respetan los siguientes principios: ... 2. Caracter irrenunciable de los derechos reconocidos por
la Constitucion y la ley”. Asimismo, el articulo 51° de nuestra actual Constitucion Politica, referida a la Escala Jerarquica de las
Normas, dispone: “La Constitucion prevalece sobre toda norma legal: la ley, sobre las normas de inferior jerarquia, y asi
Sucesivamente. ...".En el presente caso la Ley 24029 Ley del Profesorado y su modificatoria se constituia como norma superior
sobre cualquier otra norma de menor jerarquia que regulaba el pago de dicho beneficio como lo es el D.S. N° 051-91-PCM en
irestricto respeto del principio de Jerarquia normativa; maxime las REMUNERACIONES SON IMPRESCRITIBLES E
IRRENUNCIABLES;

\ Que, el Tribunal Constitucional ha precisado su posicion en el Expediente 3741-
=2004-AAITC; FUNDAMENTO 5: En primer lugar, que se debe verificar si los actos de la administracion publica, que tienen como

- - /sustento, son conformes a los valores superiores, los principios constitucionales y los derechos fundamentales que la constitucion
# consagra, este deber como es evidente implica una labor que no solo se realiza en el marco de un proceso de inconstitucionalidad,
previsto en el Art. 200°, inciso 4 de la Constitucion Politica del Estado, sino también en todo proceso ordinario y constitucional a
traves del CONTROL DIFUSO (Art. 138°) POR TANTO; EL TRIBUNAL EN EL FUNDAMENTO 6, del mismo Expediente
CONSAGRA; EL DEBER DE RESPETAR Y PREFERIR EL PRINCIPIO JURIDICO DE SUPREMACIA DE LA CONSTITUCION, el
mismo que también alcanza, como es evidente, a la administracion pblica, esta al igual que los poderes del estado y los organos
constitucionales, se encuentran sometidas, EN PRIMER LUGAR, A LA CONSTITUCION de manera directa y en SEGUNDO
LUGAR, AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD, de conformidad con el ARTICULO 51° de la constitucion. También es imprescindible
mencionar EL FUNDAMENTO 12 de la misma sentencia, que manifiesta; es intolerable que, arguyendo el incumplimiento del
principio de Iegaliqad, la administracion publica aplique a pesar de su manifiesta inconstitucionalidad, UNA LEY QUE VULNERA
LA CONSTITUCION O UN DERECHO FUNDAMENTAL CONCRETO. En definitiva esta forma de proceder subvierte el principio
de la supremacia juridica y de fuerza normativa de Ia Constitucion y la posesion central que ocupan los derechos fundamentales
en el ordenamiento constitucional, en el cual “Ia defensa de la persona humana y el respeto de su dignidad son el fin supremo de




el Estado” (Art. 1°) por ULTIMO en el FUNDAMENTO 42 de la sentencia referida del Tribunal Constitucional (Exp.
= 37 -AATC), que prescribe: “Las sentencias del Tribunal Constitucional, dado que constituyen la interpretacion de la
=5 F@Q@gﬁmﬁéﬂ/' el maximo Tribunal Jurisdiccional def pais, se estatuyen como fuentes del derecho y vinculan a todos los poderes
\ ;¢! estadd’/. in fine; _ o

N EL L0 £ 7 * ¥Que,"en via administrativa el Tribunal del SERVIR se ha pronunciado en varias
Resoluciones que constituyen precedentes, siendo una de ellas para renombrar la Resolucidn N° 2550-2010-SERVIR/TSC de
Primera Sala, que declara fundada el recurso de apelacion de la sefiora Carmen Victoria HUAYHUA SANDOVAL y dispone que
la Unidad de Gestion Educativa Local N° 01 de Lima, realice el calculo de la Bonificacion Especial Mensual, por Preparacion de
Clases y Evaluacion, sobre la base del 30% de la Remuneracion Total percibida por la sefiora Carmen Victoria HUAYHUA
SANDOVAL,;

}R‘\‘-:‘ Won £ \:.4}0
(5 1A soriedaB
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Que, el Gobierno Regional de Puno, con pleno criterio de aplicacion debida de Ia
Ley del Profesorado su modificatoria y reglamento, en mérito de la Ordenanza Regional N° 001-2012-GRP-CRP ha emitido el
Decreto Regional N° 003-2012-PR-GR PUNO, de fecha 17 de abril del 2012: por el cual dispone que a partir de la entrada de
vigencia de dicho decreto regional, se deba otorgar el derecho a la bonificacion por preparacion de clases y evaluacion equivalente
al 30% calculado sobre la base de la remuneracion total integra de conformidad al Art. 48 de Ia Ley del Profesorado... in fine.

Que, por (ltimo la Direccién Regional de Educacion de Puno, mediante Resolucion
Directoral Regional N° 1841-2012-DREP de fecha 13 de setiembre del 2012, declara procedente el otorgamiento de la bonificacion
Especial por Preparacion de Clases y Evaluacion equivalente al 30'% de la remuneracion integra y/o total a favor de los cesantes
y activos del ambito de la DRE Puno conforme asi o dispone la Ordenanza Regional N° 001-2012-GRP-CRP y el Decreto Regional
N° 003-2012-PR-GR-PUNO, disponiendo que se realicen los calculos correspondientes de la bonificacion por Preparacion de
Clases y la gestion del aspecto presupuestal;

Que, en ese orden de cosas y en aplicacion supletoria de la Ley N° 28327, que
aprueba el Codigo Procesal Constitucional, podemos establecer que las peticiones de los administrados recaen en procedente y
no volvamos a incurrir en las acciones u omisiones que motivaron las improcedencias emitidas con fechas anteriores; maxime nos
pronunciemos de modo contrario, en tal sentido, la administracion debers emitir las resoluciones sobre reconocimiento para pago
de la bonificacion especial mensual por preparacion de clases y evaluacion sobre la base de la remuneracion total percibida por
los administrados, en atencion a lo prescrito por el Tribunal Constitucional, Sala de Derecho Constitucional y Social de la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, Tribunal del SERVIR, Ordenanza y Decreto Regional del Gobiemno Regional de Puno, lo
dispuesto por la Direccion Regional de Educacion de Puno: y en aplicacion estricta del numeral 1.1 del articulo IV de la Ley N°
27444, donde establece que "Las autoridades administrativas deben actuar con respeto a la Constitucion, la ley y al derecho,
dentro de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”, es que deba emitirse
la presente que ampara las pretensiones de los administrados:

Que, con dichos extremos de fundamentacion de hecho y derecho expuestos en los
considerandos precedentes, en observancia al Art. 48 de la Ley del Profesorado, Ley N° 24029, modificado por Ley N°® 25212, la
misma que fue concordante con el Art. 210 del Decreto Supremo N° 019-90-ED, que textualmente sefialan: “El profesor tiene
derecho a percibir una Bonificacidn Especial Mensual por Preparacion de Clases y Evaluacién equivalente al 30% de su
Remuneracién Total, el personal Directivo Jerarquico, el personal Docente de la Administracion de la Educacion, asi como el
personal Docente de Educacion Superior No Universitaria, incluidos en la presente Ley, perciben ademas, una bonificacion
adicional por el desempefio del cargo y por la preparacion de documentos de gestion equivalente al 5% de su
remuneracion total... in fine, dicho derecho conforme sefiala la norma invocada debic ser gozada por los maestros desde marzo
- . de 1991 durante toda la vigencia de la Ley N° 24029 (noviembre del 201 2), conforme se tiene de la aplicacion de la teoria de los
© - hechos cumplidos que ampara nuestra Carta Magna en su Art. 109, y no habiendo sido pagado en la forma prescrita en la norma,
v |~/ es decir la Administracion hizo pagos calculados sobre la base de la remuneracion total permanente; y no sobre la base de la

v remuneracion total o integra que expresa la norma aludida; es por ello que a la realizacion de los calculos respectivos existen
" saldos, los mismos que deban ser reconocidos mediante la presente, para la gestion de los presupuestos correspondientes por
ante las instancias correspondientes;

Que, estando a lo actuado por Remuneraciones — Planillas, visado por las Areas de
Gestion Administrativa, Gestion Institucional; y Asesoria Legal de la UGEL El Collao, y;

De conformidad a los principios de legalidad, debido procedimiento, razonabilidad,
imparcialidad, informalismo y veracidad preestablecido en el Art. IV del Titulo Preliminar de la Ley N°® 27444 con irrestricta
observancia a nuestra Constitucion Politica del Estado; Ley N° 28411; Ley N° 28044; Ley N° 28327: Ley N° 30372; O.R. N° 001-
2012-GRP-CRP; R.M. N° 0572-2015-MINEDU; D.R. N° 003-2012-PR-GR-PUNO: R.D.R. N° 1841-2012-DREP, R.M: N° 572-2015-
MINEDU y ofras conexas.

SE RESUELVE:

ARTICULO 1°.- ACUMULAR en un solo expediente las solicitudes signados
con los expedientes de visto, por cuanto se observa que tienen el mismo petitorio, mismos fundamentos de hecho y juridicos,
buscando en si el mismo fin y que guardan plena conexion entre si: conforme asi lo expresa el Art. 149 concordante con el
Art. 116 de la Ley N° 27444; por lo que deba darse respuesta en un solo acto y en forma conjunta, conforme a los
considerandos expuestos en la presente.



ARTICULO 2°.- RECONOCER como devengados para efectos de pago del
derecho al beneficio de la BONIFICACION ESPECIAL POR PREPARACION DE CLASES Y EVALUACION calculados
.. sobre la base del 30% de la remuneracion total, en remplazo del 30% de la remuneracion total permanente, a favor de los
5. PROFESORES ACTIVOS mencionados en el Anexo N° 01 - “Relacion de Profesores activos beneficiarios del devengadc de
" =\ la bonificacion especial por Preparacion de Clases y Evaluacion sin sentencia judicial” el mismo que forma parte del presente,
Vo~ ) remitido por la Oficina de Remuneraciones - Planillas de |a UGEL El Collao, conforme a los fundamentos expuesto en la
" presente.

ARTICULO 3°. IMPLEMENTAR en forma progresiva y sin quebrantar la Ley
General de Presupuesto N° 28411, gl pago de deuda social correspondiente a la Bonificacién Especial por Preparacién de
Clases y Evaluacion, a favor de los Profesores activos a los que se les ha reconocido su deuda mediante la presente; y que
estaban comprendidos bajo los alcances del Articulo 48 de la Ley N° 24029, estableciéndose en el Anexo N° 01 de la
presente, sus respectivos montos, los mismos que pueden estar sujetos a variabilidad por disposicién superior 0 mandato
judicial; ENCARGANDO a las areas de Gestion Institucional y Gestion Administrativa de la UGEL E| Collao, realicen las
gestiones correspondientes por ante el Gobierno Regional de Puno, Ministerio de Educacion y Ministerio de Economia y
Finanzas.

ARTICULO 4°.- PRECISAR que el pago de los montos reconocidos del Calculo
%Al Devengado que se tienen establecidos en el Anexo N° 01 - *Relacion de Profesores activos beneficiarios del devengado

‘ ﬂ‘imai - ¢ la bonificacion especial por Preparacion de Clases y Evaluacién sin sentencia judicial’, se encuentran sujetos a disponibilidad
SUG /, i WA o & e q . 3 v . i
~presupuestaria y cumplimiento de las normas emitidas por el Ministerio de Economia y Finanzas en materia de ejecucion

presupuestaria, como también la asignacion que otorga el Pliego — Gobierno Regional, de los presupuestos para el pago
correspondiente de dicho beneficio.

ARTICULO 5°.- NOTIFICAR a los administrados asi como a las instancias
correspondientes de esta administracién para conocimiento y fines pertinentes.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE

FIRMALU URIGINAL

S0, Lic. GERMAN HUANACUNI QUISPE
A DIRECTOR DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL
sefe” EL COLLAO
" GHQ/IDUGEL-EC
| -"‘::‘/'ﬂ 5:8:&?:5:

Edgar Tito Chira
(&) ESPECIALISTA ADMINISTRA
UGEL EL COL
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ANEXO 1
RELACION DE PROFESORES ACTIVOS BENEFICIARIOS DEL DEVENGADO DE LA BONIFICACION
POR PREPARACION DE CLASES Y EVALUACION SIN SENTENCIA JUDICIAL
N° EXP APELLIDOS Y NOMBRES DNI DEUDA PRESUNTA OBSERVAC.
01 14611-15 |AGUILAR AGUILAR BEATRIZ 01864703 39.675,04
02 6100-12  |AGUILAR ARCE MARCELINO 01217808 57.694,03
03 14879-15 |AJROTA MAMANI CONCEPCION 01836044 64.631,32
04 14893-15 |ANAHUA LLANO EMILIO 01790745 65.004,60
05 6043-12 |APAZA POMA MARY GLADYS 01296876 53.281,16
06 14495-15 |ARCAYA CATACORA TANIA 01861748 37.747,38
07 9967-15 | ARIAS SANTOS JUAN DE DIOS 01852471 66.193,36
08 6684-16 |BUTRON JINEZ NESTOR MARCIAL 01791409 42.575,34
09 14651-15 |CABRERA NINA OLINDA 01310011 46.044,12
10 6699 12 |ADALBERTO TOMAS CAXI LUPACA 01781857 58.421,26
11 3502-16 |CCAMA RAFAEL RUBEN LUIS 01848707 45.232,98
12 17250-15 |CHAGUA APAZA EFRAIN 01327630 44.509,46
13 6411-12 |ENRIQUEZ ENRIQUEZ ANICK DARNELLY 01486139 66.955,89
14 | 10051-15 |FIGUEROA CUPE, LIDIA LUZ 01306300 59.830,49
8895-12  |FLORES CHAMBI, RENE SILVINO 01874597 42.825,26
11240-15 |FLORES FLORES FELIX HUGO 01837611 60.132,26
14557-15 |GONGORA FOLLANO ESTEFANIA ROCSANA 01234348 56.350,72
6921-12 |HUANACUNI CHURACUTIPA CESAR ELISEO 01325157 55.291,26
6487-12 |HUANCA NIETO, FERMIN 01797332 68.118,69
6815_13 [JACINTO MAQUERA ELIAS 01783527 60.399,17
10617-15 |JESUS OROCOLLO HUMBERTO 01785659 61.219,71
12262-15 |LEON MEJIA ALINA RAQUEL 31661474 36.924,75
14840-15 |LLANQUE LLANQUE SEVERINO 01330951 57.987,85
14435-15 [LLANQUE MAMANI ALEJANDRO ARMANDO 01209349 66.394,49
14228 15 |LLANQUE MAMANI ZAIDA 01320422 42.980,37
14484-15 [LUQUE GOMEZ GIRALDO 01519066 60.153,88
135893-15 [MAMANI CASTILLO MAXIMILIANO 01855560 56.828,60
6040-12  |MAMANI MAMANI AURORA 01202574 63.434,60
6911 12 |MAMANI VISA SILVIA LUZ 01323759 47.241,07
6207_12 |MEDINA SUCA JOSE MANUEL 01309286 61.605,95
10083-15 |NAYRA RAMOS ERNESTO 01316757 43.921,40
6116-12 |ONOFRE TITTO PEDRO WILBER 01226032 58.678,09
9875-15  |OROCOLLO NINA, VICTOR 01765432 61.537,29
15065-15 |PACCO MAQUERA RENE 01785691 67.256,42
6529_12 |PACO ARO CESAR 01800298 68.751,02
11992-15 |PACURI TITO JANETTE 01314475 55.405,99
6562_12 |PAJA CUZZI LILIANA BERTHA 29654084 36.955,37
7141-12 |PALOMINO ASQUI LINOQ PABLO 01262769 42.866,35
3812-16  |PALOMINO CORDERO ELSIE NORA 01288569 52.839,49
10550_15 |PAMPACATA QUIROGA GABRIELA 01843964 59.455,09
14545-15 |PARI MAMANI FLORENCIO 01230991 58.623,78
10269-15 |PILCO FLORES JOSE 01855216 57.435,01
14574-15 |PILCO MAMANI TIBURCIO 01770402 47.308,77
10877_15 |PINEDA GONZALES MARIA PILAR 01335391 54.731,08
13620-15 |QUESADA VELEZ PERCY 01308470 31.264,36
10122-15 |QUISPE DELGADO DE LA FLOR, REYNA FANNY 01557620 44.886,16
5567-16 |QUISPE LUPACA JUAN 01848388 55.462,87
11727-14 |QUISPE MAQUERA URIEL 01849701 59.573,40
15063-15 |QUISPE TICONA LUIS 01211624 79.994,19
15001-15 |RAMOS GALLEGOS YHOBANNA OLIVIA 01838145 63.805,32
13199-15 |RAMOS LLANOS MARLENY 01332731 40.965,16
13200-15 |RAMOS NIETO ROXANA 01855874 45.101,69
6802-13 |RAMOS VILCA MARIA REGINA 01315164 63.795,58
6130-12 |TICONA VILCA ROBERTO 01799286 64.247,83
6762-16  |VILCA MAQUERA ENRIQUE 01849447 89.087,95

S/. 3.053.634,72
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JUZGADO MIXTO DE LA PROVINCIA DE EL COLLAO - ILAVE

EXPEDIENTE N° 00160-2018-0-2105-JM-CA-O1
MATERIA : CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PROCESO : URGENTE.

DEMANDANTE : ELIAS JACINTO MAQUERA.
DEMANDADO :UGEL DE EL COLLAO Y OTRO.
JUEZ : JULIO CESAR CHUCUYA ZAGA.
ESPECIALISTA : RAUL R. CASTILLO SUAQUITA.
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SENTENCIA N° 159-2018-CA.

RESOLUCION N° 03:
Ilave, siete de Mayo
del dos mil dieciocho.-

PUESTO LOS AUTOS A DESPACHO PARA SENTENCIAR:

VISTOS:

El Proceso Contencioso Administrativo seguido a demanda de ELIAS
JACINTO MAQUERA, en contra de, la UGEL DE EL COLLAO-ILAVE,
- representado por su Procurador Publico del Gobierno Regional de Puno.

PRIMERO.- DE LA DEMANDA:

1.1.- PETITORIO: El demandante ELIAS JACINTO MAQUERA solicita-
mediante el petitorio de la demanda de folios catorce Yy siguientes- como unica
pretension: Se ORDENE a la entidad demandada, CUMPLA con la ejecucion
de la Resolucion Directoral N° 001100-2016-DUGELEC, de fecha 05 de Agosto
del 2016, en forma parcial, en el extremo del pago de los montos pendientes
= reconocidos a favor del recurrente por concepto de la Bonificacién especial en
: 15 - ¥ forma mensual, por Preparacion de Clases y Evaluacioén equivalente a 30% de

la remuneracion total, dispuesto por el Art. 48° de la ley N° 24029, Art. 210°
del Decreto Supremo N° 019-90-ED, en forma total.

1.2.- FUNDAMENTOS DE HECHO: El demandante argumenta en su
demanda lo siguiente: a) Que, €l recurrente €s trabajador de la Administracion
Publica en calidad de Docente que inicio a laborar en el magisterio nacional,
en condicién de nombrado, en merito a la Resolucién Directoral N° 0154 y
actualmente es docente activo en ejercicio; b) Que, la Ugel el Collao por

s ©Resolucion Directoral N° 001100-2016-DUGELEC, de fecha 05 de Agosto del
= 2016, en su articulo 2° se le ha reconocido como devengados para efectos de
;pago del derecho al beneficio de la Bonificacion especial por Preparacion de
: €lases y Evaluacion equivalente al 30% de la remuneracion total, ello por
jaber laborado durante la vigencia de la Ley del Profesorado; c) Que, sin
mbargo, pese con la Resolucion Directoral N° 001100-2016-DUGELEC, de
“fecha 05 de Agosto del 2016, y siendo un acto firme y cosa decidida, frente a lo
e el recurrente mediante escrito-de fecha 12 de Diciembre del 2017 signado
' < = con el expediente N° 17484 ingresado por Mesa de Partes de la demandada,
i o & solicito el cumplimiento de la resolucion citada.
2 33 1.3.- FUNDAMENTOS DE DERECHO: El actor invoca diferentes
o " normas sustantivas y adjetivas, con las que fundamenta su pretension.
: SEGUNDO.- 2.1.- CONTESTACION A LA DEMANDA: Efectuada por la
\  abogada -~ BELINDA MARISOL VILCA CHAVEZ en su calidad de
PROCURADORA PUBLICO REGIONAL DEL GOBIERNO REGIONAL DE PUNO,
en representacion y defensa de la entidad demandada, mediante escrito de
\folios veintinueve y siguientes; precisamente en el primer otrosi digo del citado
escrito, cumple con absolver el traslado de la demanda, teniendo como
PETITORIO se declare infundada y/o improcedente la pretension principal,
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amparandose en los siguientes fundamentos: a) Que, del hecho primero al
Tercero, vertido por el actor €n parte es cierto, sin embargo la emision de la
citada Resolucion Directoral esta sujeta a disponibilidad presupuestaria, al
cual el actor tiene el deber de realizar las gestiones ante las instancias {
correspondientes para su cumplimiento; b) Del hecho cuarto y decimo, lo |
mencionado por el actor son apreciaciones subjetivas tendientes a hacer caer
en error a la judicatura puesto que no es cierto respecto que 1a Administracion
Publica este mostrando renuencia a acatar el cumplimiento del acto
Administrativo, en consecuencia, el acto recurrido no puede ser materia de
cumplimiento dado la controversia que se plantea de autos, €n virtud del cual
el juzgador debera estimar los fundamentos expuestos ¥ declarar infundada o

improcedente la demanda.
2.2.- Fundamentos de derecho: la demandada invoca diferentes

normas sustantivas y adjetivas.

TERCERO.- ACTIVIDAD JURISDICCIONAL:
Admision de la demanda contestacion disposiciéon
sentenciar: Se admitio la demanda mediante resoluciéon numero uno de fecha

veinte de Marzo del dos mil dieciocho, que obra en folios veinticuatro y

siguiente de autos; habiéndose notificado, validamente a los demandados,

conforme se tiene de las cédulas de notificacion que glosan a folios veintiséis y

veintisiete de autos—ver parte superior-, respectivamente; por lo que, la

Procuradora Publica del Gobierno Regional de Puno, €n representacion de la

entidad demandada, ha cumplido con absolver el traslado de la demanda,

mediante el primer otrosi digo de su escrito de absolucion, -que en autos fluye

a folios treinta i uno y siguientes-; dandosele por absuelto el traslado de la

demanda, mediante resolucién numero dos, que glosa a folios treinta i seis, ¥
se dispone que los autos pasen a Despacho para emitir la sentencia
correspondiente.

Tramitada la causa conforme a su naturaleza, ha llegado el momento
procesal de emitir la sentencia correspondiente, ¥ estando a que €l Magistrado
atiende el Juzgado Mixto, Penal Unipersonal ¥ Liquidador, asi como el Juzgado
Colegiado-B Supraprovincial de Puno.

I, CONSIDERANDO:

PRIMERO.- FINALIDAD DEL PROCESO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO:

: Que, la finalidad del Proceso Contencioso Administrativo es el control
= juridico por el Poder Judicial de las actuaciones de la Administracién Publica
© sujetas al derecho administrativo y la efectiva tutela de los derechos €
N intereses de los administrados, como lo dispone €l articulo 1° del Texto Unico
A S Ordenado de la Ley N° 27584, aprobado por el Decreto supremo N° 013-2008-
W= eQ Jus, en concordancia con el articulo 148° de nuestra Carta Magna que

- dispone que las resoluciones administrativas que causan estado son
susceptibles de impugnacion mediante el Proceso Contencioso Administrativo,
siendo su objeto la materia procesal administrativa o conflicto juridico creado
\pof el eje}eicio de la funcion administrativa al vulnerar derechos subjetivos 0
agraviar'interés €s legitimos e infringir de algun modo facultades regladas a
l\silimites a la facultad discrecional. “El contencloso administrativo peruano se

inscribe, pues, sin discusién alguna en un proceso de plena jurisdiccién. No es
ceso de revision sino de control

un\proceso objetivo sino subjetivo, no es un pro

juridico pleno de la actuacién administrativa, juzgando Yy haciendo ejecutar lo

juzgado. Es un proceso para la tutela efectiva de los derechos e intereses
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de los poderes politicos™.

SEGUNDO.- NO EXIGIBILIDAD DEL AGOTAMIENTO DE LA -
ADMINISTRATIVA: Que, conforme lo dispone €l articulo 21° inciso 2) del TUO
de la Ley N° 27584, modificado por el Decreto Legislativo N° 1067, no es
exigible el agotamiento de la via administrativa cuando en la demanda se
formula como pretension la prevista en el aumeral 4 del articulo 5° de la
citada Ley (es decir cuando se pretende obtener se ordene a la
administracion publica la realizacion de una determinada actuacién a la
que se encuentre obligada por mandato de la Ley o en virtud de un acto

administrativo firme), y si en el plazo de quince dias a contar desde el

dia siguiente de presentado el reclamo, no se cumpliese con realizar la

actuacion administrativa, el interesado podra presentar la demanda
lg % wo correspondiente.

g 23= TERCERO.- CASO CONCRETO: Que, el demandante ELIAS JACINTO
£ 3 MAQUERA, pretende que s€ ordene a la Unidad de Gestion Educativa Local de
El Collao-llave, €l CUMPLIMIENTO de la Resolucion Directoral N° 001100-
2016-DUGELEC, de fecha 05 de Agosto del 2016 -que en copia fedatada glosa
en folios nueve, vuelta, diez Yy once-, en el extremo del recurrente, emitida por
la Unidad de Gestion Educativa Local de El Collao-llave, mediante la cual se
reconoce el pago del Bonificacion Especial por Preparacion de Clases ¥
Evaluacién calculados sobre la base del 30% de su remuneracion total integra,
en reemplazo del 30% de la remuneracion total permanente que han percibido
de manera irregular a favor de los profesores activos mencionados en el Anexo
N° 01 (ver folio once), siendo que el recurrente se encuentra comprendido en
dicho anexo, en €l numeral 20, disponiéndose el pago a favor de la misma, en
la suma de sesenta mil trescientos noventa i nueve con 17/100 soles (S/.
60,399.17) soles. Debiendo de establecerse para el caso, si la entidad
demandada esta obligada a dar cumplimiento a la referida resolucion
administrativa, ademas, si con la inercia ¥y omision de atender el
| requerimiento extrajudicial del demandante se ha inobservado normas legales
I 5= de obligatorio cumplimiento y si con su renuencia ha lesionado los derechos
(&~ - del accionante.
< CUARTO.- LA CARGA DE LA PRUEBA: Que, conforme lo dispone el
% articulo 33° del TUO de la Ley N° 27584, la carga de la prueba corresponde a
quien afirma los hechos que sustentan su pretension; ¥ de conformidad con lo
~ establecido por el articulo 197° del Codigo Procesal Civil, de aplicacion
“supletoria por la Primera Disposicion Final de la Ley N° 27584, todos los
" medios probatorios son valorados por el Juez en forma conjunta utilizando su
apreciacion razonada; sin embargo, en la resolucion solo serian expuestas las
valoraciones esenciales ¥ determinantes que sustenten su decision.

QUINTO.- RESOLUCION MATERIA DE AUTOS: Que, conforme se tiene
de la|Resolucion Directoral N° 001 100-2016-DUGELEC, de fecha 05 de Agosto
016, cuya copia fedatada obra en fojas nueve, vuelta, diez y once de
OF, se acredita que la UGEL de El Collao-Ilave reconoce como devengados
par. efecto del pago del derecho al Beneficio de la Bonificacion Especial por
Preparacion de Clases ¥y Evaluacion, calculados sobre la base del 30% de la
remuneracion total en reemplazo del 30% de la remuneracion total
permanente, a favor de varios administrados, conforme al Anexo N° 01, que
contiene' la Relacion de Profesores Activos Beneficiarios del Devengado de la
Bonificacion multicitada, entre ellos el recurrente, precisamente €n el

I

1 Comentarios en lomo a la Lev del Proceso conlencioso Administrativo del Perd. Juan José Diez Sanchez Catedratico de derecho Admimistrativo Universidad Alicante
Derecho Administrativo. José Danocs Ordofez Eloy Espinoza Saldafia Barreda Jurisia Editores

. &
legitimos de los ciudadanos o afectados por aquellas actuaciones procedenteg S &
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numeral 20 del citado anexo; siendo el caso queé el demandante, mediante
Carta de Requerimiento prejudicial con N° de Expediente 17484, que en copia _. .
fedatada glosa a folios cuatro i siguiente ha solicitado el cumplimiento de 1#3%
Resolucion Directoral N° N° 001100-2016-DUGELEC, de fecha 05 de
del 2016, solo en el extremo de la misma, documento que€ viene a ser un af
administrativo firme, por ser la declaracion de una entidad, destinaday
producir efectos juridicos externos; por tanto, tiene la calidad de cosa decididg
en el ambito administrativo; por lo que, nNo existiendo documento que acredite
su invalidez ©O nulidad, que haya sido declarada por el propio Organo
administrativo o por el érgano jurisdiccional, el acto administrativo contenido
en la resolucion antes mencionada tiene plena validez y surte todos sus
efectos juridicos; tanto mas, que no ha sido cuestionada por la parte
demandada, pese€ haber sido notificada valida y oportunamente. De modo tal
que, hay un mandato expreso del acto administrativo -resolucion cuyo
8 “cumplimiento se€ pretende-, que dispone que la administracion actue de un
‘;f‘determinado modo; sin embargo, ésta incumple ese mandato; por lo que,
corresponde estimar la demanda.

SEXTO.- CALIDAD DE COSA DECIDIDA DE LA RESOLUCI()N SUB
LITIS: Que, habiendo adquirido la calidad de cosa decidida la resolucion en
cuestion, conforme lo dispone el articulo 212° de la Ley N° 27444 es un acto
firme, que tiene caracter ejecutorio, €s decir, que debe cumplirse; en esencial
la potestad para ejecutar sus propias resoluciones constituye una de las
expresiones mas nitidas de la autotutela administrativa con la que, €l
ordenamiento legal provee & la Administracion Publica para la preservacion del
orden publico ¥ alcanzar la satisfaccion de los intereses generales, pues un
acto administrativo firme produce todos los efectos, sin poder diferirse su
cumplimiento, el acto administrativo que goza del caracter ejecutorio como el
de autos, es capaz de ejecutarse, cumplirse por si mismo sin intervencion de
otra autoridad distinta de aquella de la cual emana.

SETIMO.- CUMPLIMIENTO DE LA RESOLUCION SUB LITIS:
Atendiendo a lo expuesto y que el inciso 4) del articulo 5° del Decreto Supremo
o N° 013-2008-JUS que faculta a ordenar a la Administracion Publica la
© = realizacion de una determinada actuacién a la cual se encuentra obligada por
o Ley o en virtud de un acto administrativo firme, y & fin de corregir esta

_omisién ilegal y superar dicha inactividad administrativa, ¥ siendo un derecho
‘del actor el cumplimiento de lo ordenado en la Resolucion Directoral N°
: ..001100—2016-DUGELEC, de fecha 05 de Agosto del 2016, de la cual se le ha
' privado, no obstante existir una obligacion legal; por lo que, corresponde
;ordenar que la Direccion de la Unidad de Gestion Educativa de El Collao
“Scumpla con ejecutar el acto administrativo que ha causado estado; por tanto,
cabe declararse fundada la demanda.

OCTAVO.- POSICION DE ESTE JUZGADO CON RESPECTO A LA
VIRTUALIDAD JURIDICA ESTABLECIDA POR EL TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL Y LA POSICION DE LA CORTE SUPREMA DE LA

UBLICA: Ahora bien, cabe mencionar qué este Juzgado, en los diferentes
procesos contenciosos administrativos tramitados en la via urgente, sobre
C plimiento de Resolucion Administrativa que contiene el pago de la
bdg‘ii:‘acién por Preparacion de Clases ¥ Evaluacion equivalente al 30% de su

remuneracion total © integra, se ha estado declarando infundadas las
demandas interpuestas, €n virtud a que las resoluciones impugnadas carecen
de virtualidad juridica y legalidad suficientes, por cuanto s€ trataban de
cesantes, a quienes incluso se les otorgaba dicho pago hasta después de haber
cesado, cuando la norma €s clara al respecto, puesto que la bonificacion sub
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litis no tiene la calidad de pensionable; sin embargo, en €l presente caso sef&
otorga dicha bonificacion a una docente que S€ encontraba en actividd
puesto que en la resolucién impugnada se ordena que se reconozca digh
beneficio a favor de la actora en base a su remuneracion total integra
reemplazo de su remuneracion total permanente; empero, debe tenerse er
cuenta lo establecido por el Tribunal Constitucional, quien senala que: ‘La
virtualidad del mandato contenido en el acto administrativo dependera de su
validez legal, es decir st en su formulacion se respeté el marco de la legalidad
haciéndolo un derecho incuestionable para el reclamante”?; de igual forma, este
mismo Tribunal, ha dejado sentado, a proposito de la virtualidad o exigencia
de un derecho incuestionable como requisito adicional del acto administrativo,
que: “(...) ha recogido dos cualidades o caracteristicas que deben someterse a
e . evaluacion cuando lo solicitado sea el cumplimiento de un acto administrativo.
R =~ .. En efecto, en dicho supuesto, ademas de la verificacion de los requisitos
' " minimos comunes del mandato, en el acto administrativo se debera reconocer un
derecho incuestionable del reclamante e individualizar al beneficiario. Sobre la
individualizacion del administrado la idea es explicita. El acto administrativo
deberda consignar a un sujeto o, de ser el caso, a un grupo de sujetos, en ambos
casos perfectamente identificables; no cabe, en ial sentido, someter a la via de
cumplimiento un acto administrativo de caracter general, en tanto es cualidad
de un acto administrativo sometido al proceso de cumplimiento que la mora o el
letargo de la Administracion, vale decir la omision, debe incidir directamente en
algtn sujeto determinado’?; por lo que, si bien este Juzgado adopta la posicion
establecida por la Primera Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria
de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, en la Sentencia recaida en la
Casacion N° 652-2012/Lima?, que senala que, €l acto administrativo que
adquirié firmeza no puede ser cuestionado en un rocedimiento contencioso
administrativo de cumplimiento, por cuanto S€ afectaria_el principio de
seguridad juridica; por lo que de existir un vicio en tal acto debera
demandarse la nulidad de la resolucion administrativa o declararse la nulidad
| administrativa de oficio, ya queé S€ vulneraria el principio de la cosa decidida
i wide la actuacion administrativa, conformante del derecho fundamental al
(=- - “debido proceso en sede administrativa como lo sostiene el Tribunal
74 “Constitucional en el Expediente N° 413-2000-PA/TC? (subrayado del Juzgado);
—es decir, este Juzgado ampara la presente demanda incoada por el
° demandante; por lo que, también adopta la posicion establecida por el maxime
(interprete de la Constituciéon, en el sentido corresponde que se remitan copias
certificadas de los actuados pertinentes al Organo de Control Interno del
Gobierno Regional de Punoy a la Contraloria General de la Republica con sede
en Puno, por ser estos los organos del Sistema Nacional de Control de
' Caudales, sin embargo, al ser un acto administrativo que no ha sido
cuestionado en la via administrativa, no sera necesario disponer su remision.
' NOVENO.- CUMPLIMIENTO DEL MANDATO JUDICIAL:
9.1.- Especificidad del mandato judicial: En aplicacion del articulo
41° la Ley de la materia®, la sentencia que declare fundada la demanda
sdra decidir en funcién de la pretension planteada, el plazo en el que la
administracion debe cumplir con realizar una determinada actuacion a la que
esta obligada, sin perjuicio de poner en conocimiento del Ministerio Publico el
incumplimiento para el inicio del proceso penal correspondiente y la

*§TC Expediente N° 1404-2011-PC/TC, Sala Segunda, de fecha 3 de Junio del 2011.
* STC Expediente N° 001 02-2007-PC/TC, de fecha 12 de Agosto del 2008.

1 De fecha 3 de Junio del 2014

5 §TC, de fecha 23 de Julio del 2002

& Texto Unico Ordenado de la Ley N°27584.
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determinacion de los dafios y perjuicios que resulten de dicho incumplimiento:

«Sin perjuicio de lo establecido en el articulo 122° del Coédigo Procesal Civil, la,
sentencia que declara fundada la demanda debera establecer el 1ipo F&

obligacién a cargo del demandado, el titular de la obligacion, el funcionariﬁg

cargo de cumplirla y el plazo para su ejecucion.” *
9.2.- Sobre la ejecucion de sentencia: Cabe recordar €l articulo 464
de la Ley de la materia ordena: «Conforme a lo dispuesto en el inciso 2 d®
articulo 139° de la Constitucién Politica Y el articulo 4° de la Ley Organica del
Poder Judicial, las resoluciones judiciales deben ser cumplidas por el personal
al servicio de la administracién publica, sin que éstos puedan calificar su
contenido 0 Sus fundamentos, restringir Sus efectos 0 interpretar sus alcances,
bajo responsabih’dad civil, penal 0 administrativa; estando obligados a realizar
todos los actos para la completa ejecucion de la resolucion judicial’; ademas,
toda decision judicial con calidad de cosa juzgada en los procesos
contenciosos administrativos debe ejecutarse observando los articulos 45° al
49° de la Ley de la materia? bajo responsabilidad de los funcionarios
competentes.

9.3.- Responsable del cumplimiento del mandato judicial: Conforme
al acto administrativo cuyo cumplimiento se solicita, corresponde renovarlo al
Director de la Unidad de Gestion Educativa Local de El Collao-llave,
funcionario responsable que expidio el acto administrativo multicitado, quien
debe cumplirlo ¥ /o ejecutarlo, atendiendo a los fundamentos expuestos
anteriormente, dentro del plazo de quince dias habiles de quedar firme esta
sentencia8; sin perjuicio de poner en conocimiento del Ministerio Puablico en
caso de incumplimiento para que proceda conforme a Sus atribuciones,
teniendo en cuenta que el retraso en la ejecucion de la sentencia genera el
pago de intereses’.

DECIMO.- COSTOS Y COSTAS:

Conforme a lo establecido en el articulo 50° del Texto Unico Ordenado de
la Ley que regula el Proceso Contencioso Administrativo, las partes del proceso
contencioso administrativo no podran ser condenadas al pago de costos y costas;
por lo que, en el caso de autos la demandada queda exonerada de dicho pago-

Por tales fundamentos, apreciando los hechos ¥ pruebas en forma
conjunta y razonada, y conforme a lo preceptuado por el articulo 138° de la

s Constitucion Politica del Estado, impartiendo Justicia a Nombre de la Nacion

] ’
f 3 [T R

! {de quien emana esta potestad.
: SE RESUELVE:
1) Declarando FUNDADA la demanda Contenciosa Administrativa de
folios catorce ¥ siguientes, interpuesta por ELIAS JACINTO MAQUERA, en
“contra de la Unidad de Gestion Educativa Local de El Collao, cuya defensa y
representacién esta a cargo de la Procuradora publica del Gobierno Regional
Jde Puno; en consecuencia, SE ORDENA a la demandada, CUMPLA con el
contenido administrativo firme contenido en la Resolucion Directoral N°
001100—2016-DUGELEC, de fecha 05 de Agosto del 2016, en el extremo del
ecurrente, con respecto al pago de la Bonificacion Especial por Preparacion
e Clases ¥ Evaluacion, equivalente al 30% de su remuneracion total integra,

£ TUO de la Ley N°27584. Art. 46.2 El responsable del cumplimiento del mandato judicial sera la autoridad de mas alta jerarquia
de la entidad, el que podra comunicar por escrito al Juez que funcionario sera encargado en forma especifica de la misma, el que
asumira las responsab\lldades que sefiala el inciso anterior. Sin perjuicio de lo anteriormente sefialado, el Juez podra identificar al
organo responsable dentro de la entidad ¥ otorgarle un plazo razonable para la ejecucion de la sentencia.

7 TUO de la Ley N°27584. Articulo 48° - Pago de intereses. La entidad esta obligada al pago de los intereses que generen el retraso
en la ejecucion de la sentencia.
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conforme lo precisado en el Anexo N° 01, numeral 20, en la suma de sesenta__....
mil trescientos noventa i nueve con 17 /100 soles (S/. 60,399.17) soles. '

2) MANDO cumplir la presente decision judicial al Director de la
de Gestion Educativa Local de El Collao en ejercicio, dentro del plazd
quince dias habiles de consentida o ejecutoriada esta sentencia, atendiendae
lo prescrito por el articulo 46.2° de la Ley de la material0; sin perjuicio, %
poner en conocimiento del Ministerio Publico, en caso de incumplimiento de 12
presente resolucion, para que proceda conforme a sus atribuciones, teniendo
en cuenta que el retraso en la ejecucion de la sentencia genera el pago de
intereses!l.

3) ORDENO a la entidad demandada cumplir con la ejecucion de la
Resoluciéon Directoral cuyo cumplimiento se solicita, conforme a lo senalado
en los articulos 46° y 47° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27584 y
demas Leyes Presupuestarias, segun sea el caso, bajo responsabilidad y de
ejecutarse tales cometidos en ejecucion de sentencia. SIN COSTAS NI
COSTOS. ,

Por esta mi se cid\ asi lo pronuncio, mando y firmo en ]{Sala de mi
Despacho. T.R.y H. -

ILI T

157110 BUAQUITA ‘

CER_TiFlCﬂ: Oue la cepia que antegedie
es fiel a su original,al cual me oMo &A
£az0 necessrio.

2 ngzs

Miriafi V. ‘%ﬁ'{ Ticona
JEFE r_.}‘mcmvo CENTRAL
JOR DF JUSTICIA DE PUND

W TUQ de la Ley N°27584 An. 46.2. El responsable del cumplimiento del mandato judicial sera la autoridad de mas alta jerarquia de la entidad. el que podra comunicar por
escrito al Juez qué funcionario serd encargado en forma especifica de la nusma, ¢l que asumird las responsabilidades que sefiala el inciso anterior. Sin perjuicio de lo
anteriormente sefalado. el Juez podra identificar al érgano responsable dentro de la entidad v otorgarle un plazo razonable para la ejecucion de la sentencia.

1 TUO de la Ley N*27584. Articulo 48° - Pago de intereses La entidad esta obligada al pago de ios intereses que generen el retraso en la gjecucion de la sentencia
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1° JUZGADO MIXTO - Sede Collao

EXPEDIENTE . 00160-2018-0-2105-J M-CA-01 '
MATERIA . CUMPLIMIENTO DE ACTUACION ADMINISTRATIVA
JUEZ . CHUCUYA ZAGA JULIO CESAR
ESPECIALISTA - CASTILLO SUAQUITA RAUL ROMULO

DEMANDADO . PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL
PUNO,

UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE EL
COLLAO ILAVE ,
DEMANDANTE JACINTO MAQUERA, ELIAS

RESOLUCION N° 4
Ilave, treinta y uno de Mayo
Del afio dos mil dieciocho.

DE OFICIO: VISTOS; Los actuados del  presente proceso Y
CONSIDERANDO: Primero.- Conforme aparece de los actuados del presente
proceso, s€ ha emitido resolucion final, con la misma que las partes han sido
notificados, legal ¥ validamente, conforme se colige de las constancias de notificacion
que obra en autos, Segundo.- Que de la revision de los actuados se advierte que pese ha
haber sido notificadas las partes no han presentado recurso impugnatorio alguno, dentro
del plazo legal que tenian para hacerlo Tercero.- Que, Si las partes no impugnan una
resolucion, dentro del plazo legal establecido por ley, adquiere la calidad de firme, por
cuanto la misma ha quedado consentida para las partes, por lo que conforme al articulo
123 inciso 2 del Caodigo Procesal Civil;

SE RESUELVE:

Declarar CONSENTIDA la Qentencia de autos que falla declarando
FUNDADA la demanda de interpuesta por JACINTO MAQUERA, ELIAS, sobre
accion CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, en consecuencia Aa sentencia ha
adquirido la autoridad ¢le “¢osa juzgada material. DISPONGO
cumplimiento previo pago del axancel judicial respectivo.- “H

CERTIFICO: Que la copia que antecer
gs fiel @ su original,al cual e remite <
£aso necasanio.
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