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batallas de Junin y Ayacucho” — 20 ~

B
CARTA N°021 - 2024-ME/DREP-DUGELEC/D.

llave, 22 de julio 2024

SENDRES:

CPC. Florencio, CARTAGENA ALVAREZ - CPC. Mariela, GONZA CHIND Y OTROS

PRESENTE. -

ASUNTO : REALIZAR LOS TRAMITES PARA EL REGISTRO AL AIRHSP SEGUN LOS ALCANCES DE LA
DIRECTIVAN® 0D03-2022-EF/53.01

REFERENCIA - OFICIO N® 237-2024-GR PUND/GRDS/DREP/UGELEC/DIRECCION

OFICIO N® 620-2024-G.R. PUNO/PPR

De mi mayor consideracidn:

Tengo el agrado de dirigirme a usted para saludarle muy cordialmente y por medio del
presente se pone en conocimiento los documentos de la referencia para REALIZAR LOS TRAMITES PARA EL
REGISTRO EN EL AIRHSP, a fin de que se efectu¢ dichos pagos, adjuntando los requisitos sefialados enla DIRECTIVA
N° 0003-2022-EF/53.01 y otros que se consideren necesarios. Adjunto documentacin a folios (20).

Atentamente,
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las heroicas batallas de Juniny Ayacucho”

llave, 16 de Julic 2024

OFICIO N°02 33-2024-GR,PUNO/GRDS/DREP/UGELEC/DIRECCION

Sefior/a

Abg. Gerardo Ivan ZANTALLA PRIETO
Procurador Publico Regional, Goblerno Reglonal Puno
PUNO.-

Asunto : Solicitamos precisar expresamente conformidad de sentencia judicial

Referencia ' Sentencia Nro. 001-2018-CA

De mi consideracion, Mediante el presente me dirjo a su autoridad, para
expresarle mi cordial saludo y al mismo tiempo solicitarle se nos de conformidad de la sentencia
en calidad de cosa juzgada, o la obligatoriedad de la ejecucion del mandato judicial de la
referencia , para la actualizacion de datos laborales y datos de ingresos de registros en el AIRH
SP, de la Unidad de Gestion Educativa Local E| Collao llave, de los servidores administrativos de
la sede administrativa, segin los alcances de la Directiva Nro. 0003-2022-EF/53.01, normas para
el registro de informacion en el aplicativo informatico para el registro centralizado de planillas y
datos de los recursos humanos del sector publico, adjunto a la presente sentencia en calidad de

cosa juzgada en 15 folios.

Sin otro particular, me despido de usted expresandole las muestras de mi
especial consideracion y estima personal.

Atentamente,

NBCCTID.UGELEC
FCHS/AGA
FCA/CONTADOR
Archr2024
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“Afio del Bicentenario, de la consolidacion de nuestra Independencia, y de la conmemoracién de las
heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

Puno, 18 de julio del 2024.

OFICIO N.°620 - 2024-G.R. PUNO/PPR

SENOR(A): : NORKA B. CCORI TORO
DIRECTOR DE LA UNIDAD DE GESTION EDUC
COLLAO - ILAVE.

EL COLLAO. —
ASUNTO REMETO INFORME.

Tengo el agrado de dirigirme a Usted, con la finalidad de poner en
conocimiento lo siguiente:

PRIMERO.- Respecto a la demandante ZAPANA CHOQUEJAHUA, PABLO, QUISPE
LUPACA, JUAN, MIRAVAL CONDORI, HILTTER, GONZA CHINO, MARIELA, COPA
CUTIPA, FORTUNATO, GILT CONDORI, GINA DANIELA, CARTAGENA ALVAREZ,
FLORENCIO, CAMACHO YUPANQUI, PIO, CALLIZANA ESCARCENA, JESUS,
ATAMARI ZAPANA, YENY MARUJA, TINTAYA CUENTAS, ANGELICA ELIZABETH, se
informa que de conformidad a los actuados en el proceso judicial en relacion del expediente
Judicial N°00462-2018-0-2105-JM-CA-01, sobre IMPUGNACION DE ACTO O
RESOLUCION ADMINISTRATIVA, de la revision del presente Expediente se tiene el Auto
admisorio con la Resolucion N°01 de fecha 05 de agosto del 2018, la Sentenciade Primer
Grado N.°001-2019-CA, con la resolucién N.° 07 de fecha 15 de enero del 2019, la
Consentida con la resolucion N.° 08 de fecha 25 de enero del 2019, en consecuencia
requiere a la institucién demandada, que CUMPLA, con los pagos dispuestos en la referida
sentencia, dentro del plazo y apercibimiento establecido. En ese contexto se debe traer a
colacién lo establecido en el Art. 123° del Cédigo Procesal Civil, en el cual se determina que
dicha condicién se adquiere al no proceder contra ella otros medios impugnatorios o que
hayan dejado transcurrir los plazos sin formularlos. En tal sentido, y al amparo del Articulo
123° del Codigo Procesal Civil, se concluye con el presente proceso HA ALCANZADO LA
CALIDAD DE COSA JUZGADA.

NOTA: De la revision del presente expediente, se tiene la Consentida con Resolucién N°08,
como Ultima resolucién debiendo ser lo correcto y entenderse que la Resolucion de
Requerimiento deberia de darse a través de otra Resolucion para su cumplimiento.

Sin otro particular, aprovecho la oportunidad de expresarle el
sentimiento y la estima personal.

Atentamehte

PPR/ARCHIVO
C.c./BPC
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“ARo del bicentenario, de la consolidacion de nuestra independencia, y de la conmemoracion de
las heroicas batallas de Junin y Ayacucho”

llave, 16 de Julio 2024

OFICIO N°0%2 33-2024-GR.PUNO/GRDS/DREP/UGELEC/DIRECCION

Sefor/a
Abg. Gerardo lvan ZANTALLA PRIETO

Procurador Publico Regional, Gobierno Regional Puno

PUNO.-

Asunto : Solicitamos precisar expresamente conformidad de sentencia judicial

Referencia ' Sentencia Nro. 001-2019-CA

De mi consideracion, Mediante el presente me dirljo a su autoridad, para
expresarle mi cordial saludo y al mismo tiempo solicitarle se nos de conformidad de la sentencia
en calidad de cosa juzgada, o la obligatoriedad de la ejecucion del mandato judicial de la
referencia , para la actualizacion de datos laborales y datos de ingresos de registros en el AIRH
SP, de la Unidad de Gestion Educativa Local El Collao llave, de los servidores administrativos de
la sede administrativa, segun los alcances de la Directiva Nro. 0003-2022-EF/53.01, normas para
el registro de informacion en el aplicativo informatico para el registro centralizado de planillas y
datos de los recursos humanos de! sector pUblico, adjunto a la presente sentencia en calidad de
cosa juzgada en 15 folios.

Sin otro particular, me despido de usted expreséndole las muestras de mi
especial consideracion y estima personal.

Atentamente,

NBCCT/D.UGELEC
FCHSLAGA
FCAICONTADOR
Arch2024
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NOTIFICACION N° 442-2018-JM-CA

00462-2018-0-2105-JW-CA-01 JUZGADO
CHUCUYA ZAGA JULIO CESAR ‘ ESPECIALISTA LEGAL

IMPUGNACION DE ACTO O RESOLUCION ADMINISTRATIVA

19 JUZGADO MIXTO - Sede Collac
ZECENARRO CALDERON ARTURO ALBERTH

r

= . MIRAVAL CONDORI HILTER QUISPE LUPACA JUAN CARTAGENA ALVAREZ FLORENCIO GILT CONDORIt
3 . DIRECCION REGIONAL DE EDUCACICN DE PUND |
! PROCURADOR PUBLICO REGIONAL DEL GOBIERNO REGIONAL DE PUNO \.

GAL: R, ATAHUALPA N® 825 - PUND /EL COLLAD /LAVE

wlgcidn OCHO  defecha 28/01/2018%
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1° TUZGADO MIXTO - Sede Coliag

EXPEDIENTE : 00462-2018-0-2103-TM-CA-01

MATERIA - IMPUGNACION DE ACTO O RESOLUCION
ADMINISTRATIVA

JUEZ : CHUCUYA ZAGA JULIO CESAR

ESPECIALISTA : ZECENARRO CALDERON ARTURO ALBERTH
DEMANDADO : DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE PUNO,

PROCURADOR PUBLICO REGIONAL DEL GOBIERNO
REGIONAL DE PUNO,,
DEMANDANTE  :MIRAVAL CONDCRI HILTER QUISPE LUPACA JUAN
CARTAGENA ALVAREZ FLORENCIO GILT CONDORI GINA DANIELA
ATAMARI ZAPANA YENY MARUJA ZAPANA CHOQUETAHUA PABLO
TINTAYA CUENTAS ANGELICA ELIZABET CAMACHO YUPANQUI PIO COPA.
CUTIPA FORTUNATO CALIZAYA ASCARCENA JESUS, GONZA CHINO
MARIELA

Resolucidn Nro. DB
llave, veiniicinco de enero
Del afio dos mil diecinueve .-

DE OFICIC: VISTOS.-Los actuados del presente proceso; v,

COMSIDERANDO: Primere.- Conforme aparece de los actuados
del presente proceso, se ha emifido resclucidn findl, con lo misma qgue las
partes han side notificados, legal v vdlidamente, conforme se colige de las
constancias de nofificacion que obra en aufos, Segundo.- Que de la revision
de {os actuadoes se advierte gue pese a haber sido nofificadas las partes no
han presentado recurso impugmforio alguno, dentro del plazo legal quo
fenian para hacerlo Iercero.- Que, silas parfes no impugnan una resclucion,
dentro del plazo legal establecido por ley, adguiere la calidad de firme, por
cuanto la misma ha quedado consentfida para las partes, por lo gue conforme
al arficulo 123° inciso 2 del Cédige Procesal Civil; '

SE RESUELVE: ‘

Declargr CONSENTIDA o Ssniencia de autos que falia
declarande FUNDADA Ja demanda interpuesia por HILTTER MIRAVAL CONDOR,
JUAN QUISPE LUPACA, FLORENCIO CARTAGENA ALVAREZ, GINA DANIELA GILT
CONDORI, YENY MARUJA ATAMAR! ZAPANA, PABLOC ZAPANA CHOQUEJAHUA,
ANGELICA ELIZABETH TINTAYA CUENTAS, MARIELA GONZA CHINO, PIO
CAMACHO YUPANQUI, , FORTUNATO COPA -CUT%PA,:“"? CJESUS  CALLIZANA
ESCARCENA, en consecuggchala senfencia ha odaulidola autoridad de cosa
juzgada material. @ESPOMG@}S@ ficie para su cumpliriento previo ol pago det
arancel judicial respecﬂvo.*}g‘.\y Tt
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1° JUZGADO MIXTO - Sede Collao

EXPEDIENTE : 00462-2018-0-2105-IM-CA-01

MATERIA - IMPUGNACION DE ACTO O RESCLUCION
ADMINISTRATIVA ’

JUEZ : CHUCUYA ZAGA JULIO CESAR

ESPECIALISTA : ZECENARRO CALDERON ARTURC ALBERTH
DEMANDADOG : DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DEPUNO ,

PROCURADOR PUBLICO REGIONAL DEL GOBIT*RN G
REGIONAL DEPUNO,
DEMANDANTE  : MIRAVAL CONDORI HILTER QUISPE LUPACA JUAN
CARTAGENA ALVAREZ FLORENCIC GILT CONDORI GINA DANIELA
ATAMARI ZAPANA YENY MARUJA ZAPANA CHOQUEJAHUA PABLO
TINTAYA CUENTAS ANGELICA ELIZABET CAMACHO YUPANQUI PIO COPA
CUTIPA FORTUNATO CALIZAYA ASCARCENA JESUS, GONZA CHING
MARIELA

Resolucién Mro. 09
lave, veintinueve de enero
Del afio dos mil diecinusve .~

AL ESCRITO CON REGISIRO 9$4-2019, presentado
por Hiltter Miraval Condori, Juan Quispe Lupaca, Forencio Cartagena Alvarez,
Gina Daniela Gilf Condori, Yeny Maruja Atamari Zopana, Pablo Zapana
Choguejohua, Angelica Elizabeth Tintaya Cuentas, Mariela Gonza Chino, Pio
Camc:cho Yupangui, Fortunato Copa Cutipa Y Jesus Callizana Escarcena. POR

UMPLIDG el raquenm enfc que antecede en los términos gue precisd, en
consecuencia AGREGUESE o autos la fasa judicial adjuntada y CUMPLASE con
girar el oficio correspondiente ¢ la en‘ndao demandadd para @3 Tines
per’rmen%es Suscribe la presente el cursor al amparo de o previsio por el Uifimeo
pdrrafo del A, 122 del CP.C.-
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NOTIFICACION N° 272-2019-JR-CA

EXPEDIENTE  00462-2048-0-2105-JM-CA-04 JUZGADO 1° JUZGADO MIXTO - Sede Collzo
JUEZ CHUCUYA ZAGA JULIC CESAR ESPECIALISTALEGAL  ZECENARRO CALDERON ARTURO ALBERTH
MATERIA IMPUGNACION DE ACTO O RESOLUCION ADMINISTRAT VA

DEMANDANTE . MIRAVAL CONDORI HILTER QUISPE LUPACA JUAN \,AR'TAGENAALVARE@FLORENC;Q BT CONDOR! ¢

DEMANDADO : DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE PUNO | 2 .
DESTINATARIO WMIRAVAL CONDORI HILTER QUISPE LUPACA JUAN CARTAGENA ALVAREZ ELORENC:O GILT CONDOR! GINA

DANIELA ATAMARI ZAPANA YENY MARUJA ZAPANA CHOQUEJAHUA PABLO TXNTAYA CUENTAS ANGELICA
ELIZABET CAMACHO YUPANGUI PIO COPA CUTIPA FORTUNATO CAUZA"AASCARCENA JESUS GONZA

DIRECCION LEGAL: JR. CAJAMARCA NRD, 119 - PUNG I EL COLLAD [ LAVE \ i

Se adiunta Resolucidn SIETE  defecha 15/01/2019 2 Fs: 10

NTENCIA N® 001-2019-CA

16 DE ENERO DE 201¢
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REFERENCIA: ¥

Tengo el agrado de dirigirme a Ud.,, wo:a ia finalidad de REMIT
PMS CERTIFICADAS DEL AUTO QUE &DT AITE LA DEM /—«LNDAg CEDJLA;»
DE TtWCAf‘w\‘ M'PI AJMI"‘ ORIC, LA N*"‘,Ji\)(‘u‘ Y LA RESOLUCION
ﬂ”w DR”LA”{A CONSED A en el proceso ecméo por BELTTER MIRAVAL
p@ﬂ]@&w be.»zi» R @‘UQSPL LUPACA, FLORENCIO CARTAGENA ALVA,L W
GINA DANIELA GILT CONDORI, ';fENY MAR UJA ATAMARE ZAPANA,
PABLO ZAP ANA H@”‘UEQ,AMUA ANGELICA ELIZABETH 7 zu m?’}\ YA
CUENTAS, IWAMLA GONZA CHING, PIO CAMACHQ VUP&i NQUI,
FORTUNATO COPA CUT y JESUS Cmuwﬁwm ESCARCENA scbre
accion contencioso administrativo, 10 que se remite en cumplimiento de la resclucidn
siete para su ejecncmn en Jos términos de la sentmc:la szcsai conforme 2 lo dispuesio
por el artzcuio 4° de la Ley Orgénica del Poder Judicial, bajo apercibimiento de remiti
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PODER JUDICIAL
CORTE SUPERICR DE JUSTIC?A DE PUNG
JUZGADO MIXTO DE LA PROVINCIA DE EL COLLAC ~ 1LAVE

| EXPEDIENTE N° 462-2018-0-2105-JM-CA-O1
MATERIA : CONTENCIORO ADMJ.NZSTRATIVO.
PROCESO : ESPECIAL.
DEMANDANTE c HILTTER MIRAVAL CONDORI Y OTROS.
DEMANDADOC : DRE FUNO Y OTRO.
JUEZ : JULIO CESAR CHUCUYA ZAGA.
ESPECIALISTA P ARTURO A, ZECENARRO CALDERON

SENTENCIA N° 001-2018-CA

RESOLUCION ¥° 07:
llave, quince de Enero
del dos il diecinueve.~

U’"ES"‘@ L@@ AUTOS A DESPACHD PARA SENTENCIAR:

TI‘O"@%O Contenc: Ob().A minisirativo beCﬁudOS a uﬁu;m 4

am &

MERAR/AE CONDCORI ¥ OTROSE, en contra de la DIRECCION REGI
\, EDUCACION DE PUNGC, representada por el Procurador Publico de
o \F{egmncﬁ de Puno.

L5 JPRIMERO.- DE LA DEMANDA:

© 1.1.- PETITORIC: Los demandantes HILTTER MIRAVAL CONDORI, JUAN
QUISPE LUPACA, FLORENCIO CARTAGENA ALVAREZ, GINA DANIELA GILT
CONDORI, YENY MARUJA ATAMARI ZAPANA, PABLO ZAPANA
CHOQUEJAHUA, ANGELICA ELIZABETH TINTAYA CUENTAS, MARIELA
GONZA CHINO, PIO CAMACHO YUPANQUI, FORTUNATC COPA CUTIPA Y
JESUS CALLIZANA ESCARCENA -solicitan mediante el petitorio de la
demanda de folios cienio cuarenta i Wwes y siguientes, como pretensidn
principal: Se declare la nulidad total de la Resclucidn Directoral Regional N°
1729-2018-DREP, de fecha 03 de julio del 2018, que desestima declarando
,%propedun‘te su recurso administrativo de apelacién en contra de la
ZBEsolucion Directoral N° 000724-2018-DUGELEC de fecha 09 de abril del
8, que declara improcedente la peticidon de page de incentivos leborales en
Znontos que venian percibiende hasta diciembre del 2017, su reintegro por

e
o

] ontos dejados de percibir, reposicién de presupuesto en su especifica de

e intereses legales; por cuanto vulnera nuestros derechoes a la igualdad
e 19 ley, carécter irrenunciable de nuestros derechos reconocidcs e
i@ iB@rpretacién favorable del D.S. N° 004-2018-EF a favor del trabajador:
2 Consecuentemente Nulo v sin efecto legal la recurrida, por contravenlr a sus
derechos laborales reconocidos; v como pretemsiomes accescrias: a.-
ORDENE a la demandada, que en absclucidén de Apelacion, DISPONA que en
cumplimiento dentro del margen y/o intervalo establecido entre el D.S. N°
004-2018-EF v Resoclucidn E_’;@CLMI\& Regional N° 194-2013-PR-GRPUNO, el
PAGO INTEGRO de sus incentivos laborales conforme venian percibiendo
hasta diciembre del ano 901’7, es decir: Profesionales S/ 3,414.00, Técnicos
8/, 2,674.00 v Auxiliares S/. 1,861.00; b.- ORDENE ¢l REINTEGRO de sus
incentivos laborales de ios meses dejados de percibir, siendo ello desde enero
2018 hasta la fecha es decir: Profesionales S/ 2,414.00, Técnicos S/, 1,824.00
v Auxiliares S/. 1,011.00; c.- DISPONGA la REPOSICION inmediata de

Calderon
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presupuesto anual, para el pago de sus incentivos laborales que vienen
reclamande, los mismos que han sido recortados de su respectiva especifica
1.11.21 en el monto de S/. 305.400.00 soles conforme al sicuiente detalle:
specifica de Gatos 21.11.21, PIM 2017 S/, 2,083,200.00, PIM 2018 S/.
,777,800.00, Diferencia PIM 2017-2018 S/. 305.400.00.

1.2.- FUNDAMENTOS DE HECHO: Los recurrentes argumentan en su
demanda los siguientes fundamentos: a] Que, son servidores publicos
nombrados, permanentes v contratados de la UGEL El Collao, pertenscientes
dentro del Régimen Laboral del Decreto Legislativo N° 276 conforme asi lo
tiemenn acreditado con sus informes escalafonarios, Resoluciones de

: Nombramiento y Resoluciones de Contrato, que conforme a sus regimenes

{g  ulgborales, gozan del pago de sus remuneraciones gue en la mayoria de ellos no

Supera los mil {§/. 1,000.00), tal cual lo acredita sus boletas de pago; b) Los

Zncentivos laborales hasta diciembre del afio 2017 que venian percibiendo era

sde: Profesionales S/. 3,414.00, Técnicos S/. 2,674.00 y Auxiliares S/.

1,861.00, ello en meritc a lo expuesto dentro del margen y/o intervale

establecido en la Resoluciéon Ejecutiva N° 197-2013-PR-GRPUNO de fecha 07

= W

bt

4

i)

a7 . . )
i8 &.5’3 de mayo del 2013 y que ello se media en marco de su presupuestc anual
Ao AN W . - - . -
i85 sgp establecido para cada afio lectivo el cual ascendia a la suma de S/.

: (?f 2,083,200.00 soles; ¢} Que, a este anio 2018 justamente se ha reducido sin
fundamento juridico o legal alguno la suma de §/. 305,400.00 soles, mismos
que justamente corresponden a sus incentivos laborales, conforme asi se tene
expresado en ¢l Informe S/N -2018-ME-DREP-UGELEC/AGI/EF-RAC de fecha
15 de enero del 2018, emitido por el Especialista de Finanzas-Racionalizacién;
i) En fecha 19 de marzo del 2018 inician el proceso de reclamacién ante su
empleador UGEL El Collac, quien mediante Resolucién Directorial N° 000724~
2018-DUGELEC de fecha 03 de julio del 2018, declaro mprocedente su
peticidn teniendo como fundamento una indebida interpretacidon del D.S. N°
{%Q#QOI&EF v lo establecido por el articulo 6 de la Ley Presupuestal del ano

Ziscal N® 30693; ¢) Los Comités de Administracién de Asistencia v Estimulos -

fueron constituidas sobre la base de los descuentos a los servidores
teniendo por objetive financiar medidas asistenciales a favor del

- Personal, actualmente viene siendo utilizado como una forma de COMPEnsar
S bajos ingresos econdmicos del personal comprendido en el régimen del D.

A

-1

& N° 276 en el que se encuentran los recurrentes, ante lo cual la normativa
Swigente recurre a la figura de incentivos laborales para incluir mensualmente
=5

WETesos remunerativos ¥ que tampoco sirven para ningin otro beneficio legal,
contribucién o tributo; f) Tendendo la forma de nacimiento v forma de pago de
sus incentivos laborales que reclaman v que este ha concluido en su
lormalizacién en el afio 2014, es que se ha cumplido con ficha formalizacién
justarnente con la emisién de la Resolucién Ejecutiva Regional N°® 197-2013-
PR-GR-PUNO de fecha 07 de mayo del 2013, es decir antes de la culminacion
del procedimiento de formalizacién que era hasta el ano 2014, por lo que
manifiestan que se encuentran ante un acto administrativo valido y eflcaz |

S
por cuanitc gue fue emitido en mérito al principio de legalidad, debido g
procedimiento, veracidad y dentro de los plazos establecidos, por lo gue es de gc

I’)

obligacién de la entidad demandad el cumplimiento en todos sus extremos, tal
como lo establece el articulo 201 del TUO de la Ley N° 27444 aprobado por
D.5. N° 006-2017-JUS; g Dichos incentivos laborales gue han venido
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percibiendo montos supericres a los gue les vienen pagandoles, cuyo monto se
encuentra del margen o intervalo que establece €l D.8. N° 004-2018-EF y la
Resolucion Regional N° 197-2013-PR-GRPUNOC de fecha 07 de mayo de 2013,
siendo para el caso de profesionales hasta diciembre del 2017 la suma de 3/.
3,414.00 soles, en ¢l caso de los que son Técnicos percibiamos la suma de S/
2,674.00 soles v en €l caso de los son Auxiliares la suma de S/. 1,861.00
soles, por lo gue solicitan la restitucion en dichos montos tal cual venian
percibiendo; h) Con relacidn al D.8. N° 004-2018-EF por el cual suponemos
gue nos han reducido nuestros incentives laborales al monto base que en
dicho norma senala es decir S/. 3,414.00 soles a S/. 1,000.00 scles en el caso
de profesionales, de 8/ 2,674.00 soles v 3/, 1,861.00 soles a S/. 850.00 soles
en el caso de Técnicos vy Auxiliares, viene siendo gjecutado de mamnera
equivocada e indebida, por cuanto dicha norma no establece que dichos motos
sefialados en ella sean de cardcter fijo y/o tnico, al contrario, establece el
nuevo monto de la escala base del incentuve Gnico, es decir el monto trsc del
caleulo del incentive laboral, el minimo que conforme a su interpretacion
literal no puede ser inferior a los montos de S/. 1,000.00 ¥ 5/.850.0C soles,
por lo que los incentivos laborales dependiendo siempre de su presupuesto

¢

&

$ debe ser el mismo que se tenia para el ado anterior siendo en este caso el del

2017, cuyo monto es justamente S/. 2,083.200.00 scles, no nudiénidose
reducir dicho monto, mismo que ha sucedido en el presente caso conforme a
si lo  sefdala el Informe S/N-2018-ME-DREP-UGELEC/AGI/EF-RAC,
consecuentemente ha generado perjuicio a los recurrentes; 1) Loc pagos gue
se les estd realizando desde enerc del 2018, son totalmente arbitrarios,
injustos e ilegales a lo que senzla el D.S. N° 004-2018-EF, por el cual
amparan el infimo pago por incentivos laborales que se les viene otorgando, ya
gue dicha norma establece el monto base para el célculo de los incentivos
laborales; i) E1 CAFAE esté destinada a brindar asistencia, reembolsable o no,
a os servidores de la entidad, de acuerdo a su disponibilidad y por acuerdo del
Comité de Administracién en los rubros: para financiar asistencia econdmica
Sbrindada por ¢l CAFAE, este se agencia de recursos provenientes de los
2descuentos por tardanza e inasistencias, donaciones, rentas propias, los
demas ingresos que obtenga por actividades o servicios asi como las

o

= Eansferencias de recurscs que por cualquier fuente recibida de la propia
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anteriores hasta diciembre del 2017, asimismo, invoca normas con las gue
sustenta su pretension.

1.3.- FUNDAMENTOS DE DERECHO: Los actores invocan diferentes normas
sustantivas y adjetivas, con las que fundamentan su pretension.

SEGUNDG.- CONTESTACION A LA DEMANDA:

2.1.- Bfectuada por la abogada BELINDA MARISOL VILCA CHAVEZ en su
calidad de PROCURADCRA PUBLICO REGIONAL DEL GOBIERNO REGICNAL
DE PUNQO, en representacién v defensa de la entidad demandada, mediante
escrito de folios ciento ochenta vy siguientes; precisamente en el primer otrosi
digo del citado escrito, cumple con absolver el traslado de la demanda,
teniendo como PETITORIO se declare infundada y/o improcedente Iz
pretensién principal, asi como la pretensién acumulada, amparandose en los
sigluentes fundamentos: a) Del hecho 1 en parte es verdad sobre sus

2
2%
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antecedentes laborales v que tengan la condicién de trabajaderes; b) Del hecho

2 rebate en forma negativa; ¢} Del hecho 3 al 12 rebate en forma negativa, al

respecto la recurrente hace una apreciacion subjetiva sobre el otorgamiento de

los incentivos a la productividad, manifestando que no tienen carécter

remunerativo, pensionabile ni compensatorio.

2.2.- Fundamentos de derecho:r La demandada invoca diferentes normas

sustantivas y adjetivas.

TERCERC.- ACTIVIDAD JURISDICCIONAL: ,

3.1.- Admisién de Iz demandas v emplazamiente: Se admitié la demanda

mediante resolucidn niimerc uno, que en autos corre en el folios ciento

setenta 1 dos y siguiente; habiéndose notificado validamente a la parte
; demandada, por lo que, la Procuradora Pablica del Gobierno Regional de
S wfPuno, en representacidn de la entidad demandada, ha cumplido con absolver

Y
AN 5 $3%1 traslado de la demanda, mediante el primer otrosi digo de su escrito de
\\‘\éggggg absolucién -que en autos fluye « folios ciento ochenta v siguientes-; dandosele
i\if\g{i{ﬁ‘ 2 por absuelto el traslado de la demanda, mediante resolucidn namerc dos, que
Eggc%éfé glosa a folios ciento ochenta i siete; posteriormente, mediante resolucién
§%§§£ numero tres, de {olios ciento noventa y sigulentes, se ha declarado saneado el
iz é%“*zfg presente proceso, fijdndose los sigujentes puntos controvertidos: a)
iz &gg\ Determinar si Corresponde declarar la nulidad total de la Resolucién
: § } Directoral N° 001729-2018-DREP, de fecha 03 de julioc del 2018. En
” consecuencia; b} Determinar si corresponde, ordenar a la demandada que en
absolucidn del recurso de apelacion, disponga que en cumplimiento dentro del
margen y/o intervalo establecido entre €l D.8. N° 004-2018-EF y Resclucién
Fjecutiva Regional N°® 197-2013-PR-GR-PUNO, el pago integro de sus
incentivos laborales conforme venian percibiendo hasta diciembre del afio
_ 2017, por los montes de Profesionales S/ 3,414.00, Técnices S/. 2,674.00 v
fe Auwxiliares S/. 1,861.00; ¢} Disponer la reposicidn inmediata de su
f g{g %g presupuesto al'%ual; para el pago de sus Incentivos laboraleﬁs que vienen
§8Z=w reclamando, mismo que ha sido recordado de su respectiva especifica
Sgégég 21.11.21. En el monto de §/. 305,400.00, Profesionales S/ 2,414.00, Técnicos
Qggi%é S/.1,324.00 y Auxiliares S/. 1,011.00. - ’ N ‘
inZose 3.2.- Dictamen Fiscal: El representante del Ministerio Pablico emite
iSE 28 Dictamen, que glosa en autos en folios doscientos cincuenta i nueve al
»§§E doscientos sesenta 1 tres de autos, opinando gue se declare infundada la
f %5 demmanda interpuesta por los recurrentes.
é':% 3.3.- Mandato para emitir sentencia.- Mediante resolucién numerc s=is, de

. fecha diez de enero del dos mil diecinueve, que obra a folios doscientos
v sesenta y cuatro de autos, se ha dispuesio gue los autos pasen a Despacho

it para emitir sentencia correspondiente.

; Tramitada la causa conforme a su naturaleza, ha llegado el momento procesal

: de emitir la sentencia correspondiente, v estando a que ¢l Magistrado atiende

" el Juzgado Mixto y Penal Unipersonal, asi como el Juzgade Colegiado-B

: Supraprovincial de Puno.
: LCONSIDERANWNDO:
Priznero.- CONSIDERACIONES NORMATIVAS DE - CARACTER

SUSTANTIVO:
1.1.- Fipalidad del Proceso: Que, la finalided del proceso contencioso
administrativo, es el control juridico por el Poder Judicial de las actuaciones

- Dt~
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de la administracion publica sujetas al derecho administrativo vy la efectva
tutela de los derechos e intereses de los administradoes, como lo dispuesto en
el articulo 1° del TUO de la Ley N° 27384, aprobado por el Decreto Supremo
N° 013-2008-JUS, en concordancia con el articulo 148° de la Constitucidn
Politica del Estade que dispone que las resoluciones administrativas que
causan  estado son  susceptibles de impugnacién mediante la accion
Contenciose Administrativa, siendo su objeto la materia procesal
edministrativa o conflictos juridices creados por el ejercicio de la funcién
administrativa al vulnerar derechos subjetivos o agraviar intereses legitimos ¢
infringir de algin modo faculiades regladas o los limites a la facultad
discrecional.

1.2.- Pretensidn invocada:r En cuanto a una de las pretensiones que puede
incoarse en la via del Proceso Contencioso Administrativo, prevista en el
articulo 5° numeral 1 del T.U.O. de la Ley que Regula el Procesc Contencioso
Administrativo, esto es, la declaracion de nulidad total o parcial o incficacia de
actos administratives. Esta es la tradicional pretension de anulacidn que parte

de concebir come presupuesto de la actuacién jurisdiccional, una actuacién

administrativa expresada a través de un acto administrativo que; sin embargo,
incurre en una de las causales de nulidad establecidas en la Ley de
Procedimiento Administrativo General. Ante ello, se recurre al organo
jurisdiccional para que éste realice una revision de la legalidad del acto, luego
de la cual, a través de una sentencia, declarara si dicho acto €s 0 no, contrario
aderecho {1).

1.3.- En cuanto a las causales de nulidad de todo acto administrativo, el
articule 10° de la Lev del Procedimiento Administrativo en General, establece
que: “Son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno
derecho, los siguientes: 1. La contravencion a la Constitucién, a las Leyes o a
las normas reglamentarias. {...).7

SEGUNDO.- Consideraciones normativas de cardcter procesal:

2.1.- Que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 197° del Cédigo
Procesal Civil, aplicable supletoriamente al caso de autos, todos los medios
probatorios son valorados por el Juez en forma cenjunta, utilizando su
apreciacién razonada; sin embargo, en la resolucion sdlo seréan expuestas las
valoraciones esenciales v determinantes que sustenten su decisién. De lo que
se inflere que las pruebas deben ser estudiadas en sus elementos comunes, en
sus conexiones directas o indirectas; por lo que, ninguna prueba debera ser
tomada en forma aislada, tampoco en forma exclusiva sino en su conjunto,
por cuante solo teniendo la visidn integral de los medios probatorios se puede
sacar conclusiones en busca de la verdad gue es el fin de proceso.

2.2.- Asimismo, los medios probatorios tienen por finalidad acreditar los
hechos expuestos por las partes, producir certeza en el Juez respecto de los
puntas controvertidos y fundamentar sus decisiones, por mandato del articulo
188° del Cédigo Procesal Civil,

2.3.- Salvo disposicidn legal diferente, la carga de probar corresponde a quien
afirma hechos que configuran su pretensién o a quien los contradice alegando
nuevos hechos, conforme lo establece el articulo 196° del Cédigo Procesal
Civil. Por tanto, la carga de la prueba constituye un medio de gravamen sobre
quien alega un hecho, de manera gque su incumplimiento determina la
absclucion de la contraria.2.
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TERCERG.- ANALISIS FACTICO NORMATIVO:

3.1.- Que, conforme lo estipulado en los literales a.1l) y a.2) de la Disposicidn
Transitoria del TUO de la Lev General del Sistema Nacional de Presupuesto
Ley 28411 establece que: “a. Los pliegos presupuestarios del Gobierno
Nacional v Gobiernos Regionales cuyo personal e regula bajo &l régimen del D.
Leg. N° 276 v que a la fecha de entrada en vigencia de la Ley N° 28422
realizan trasferencias al CAFAE para el otorgamiente de incentivos laborales,
conforme a la normatividad vigentes; b. Para el fmanciamiento de los
incentivos laborales gque corresponda otorgar al personal administrative, bajo
el régimen del D. Leg. N° 276 gue ocupa una piaza destinada a funciones
administrativas en el cuadro de Asignacion de personal -~ CAFP de la entidad;
asi como ¢l personal de este régimen destacado que labora en las mismas
condiciones en la entidad de destino”

3.2.- Por su parte, el articulo 1° del D.S. N° 050-2005-PCH, senala que: “Los
incentivos laborales y/o asistencias econdémicos otorgadas el Cafae”, por otro
lado el Art. 141 del reglamento del D. Leg. N® 276 aprobado por D.8. N° 005-
90-PCM, son percibidos por todo servidor publico que se encuenire scupando
una plaza, sea en calidad de nombrado, encargado, destacado o cuealguier otra

.\\modalidad de desplazamiento que implique el desempefo de funciones
» superiores a 30 dias, cumplimienio los siguientes reguisitos: a) Debe estar

<

g sujetos al régimen laboral del régimen laboral del D. Leg. N® 276, b} Debe

ocupar en el CAP una plaza destinada a funciones administrativas, <} No
percibir ninglin tipo de asignacion especial v bone de productividad, a
excépcidn de los convenios por administracién por resultados.

3.3.- Estando a lo indicado, cabe precisar que conforme lo normado en el
articulo 3 numeral 3.1. de la ley 29812, las asignaciones de contenido
econdmico, racionamiento o movilidad, mensual u occasional, gque
efectivamente percibe el persopal administrative bajo el régimen laboral del
Decreto Legislativo 276, Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de
Remuneraciones del Sector Pablico, gue ocupa una plaza destinada a
funciones administrativas en el Presupuesto Analitico de Personal (PAF),
registradzs en el Aplicativo Informatico para el Registro Cenwalizado de
Planillas v de Datos de los Recursos Hunanos del Sector Publico antes del 1
de marzo de 2011, es que ha establecido un orden en los incentivos percibidos
per todos Jos servidores comprendides en la carrera administrativa, de modo

. gue existe una escala base o minimo de incentivos laborales para cada grupo

ocupacional de la mencionada carrera, tal como senala en el articulo 4° y
disposiciones complementarias para mejor aplicacion de la Ley N® 28874,

3.4.- DE LAS PRETENSIONES:

Que, en el caso de autos, se debe determinar si corresponde declarar la
nulidad total de la Resolucidon Directoral N° 001729-2018-DREP, de fecha 03
de julio del 2018, del mismo modo s1 corresponde, ordenar a la demandada
que en absolucién del recurse de apelacidn, disponga gue en cumplimiento
dentro del margen v/o intervalo establecido entre el D.S§. N°® 004-2018-EF vy
Resolucién Ejecutiva Reglonal N° 187-2013-PR-GR-PUNO, el pago integro de
sus incentivos laborales conforme venian percibiendo hasta diciembre del afio
2017; es decir: Profesionales S/ 3,414.00, Técnicos S/. 2,674.00 v Auxiliares
S/. 1,861.00; asi como el reintegre de sus incentivos dejades de percibir;, v

o

finalmente si corresponde la reposicidon mmediata de su presupuesio anual,
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para el pago de sus incentivos laborales que vienen reclamando, mismo que
ha sido recortado de su respectiva especifica 21.11.21. Bn el monta de S/.
305,400.00.

3.85.- CASO CONCRETO: Que, en ¢l caso sub exarnine, haciendo un analisis
sistematico de los actuados, se advierte que los actores con relacién al D.S. N°
004-2018-EF por el cual se les ha reducide sus incentivos al monto base que
en dicha norma sefala, es decir de S/. 3,414.00 soles a 3/. 1,000.00 soles en
el caso de profesionales, de S/. 2,674.00 y de S/. 1,861.00 soles a §/.850.00
soles en el caso de Técnicos v Auxiliares; montos que vendrian siendo aplicado
v/o gjecutado de manera equivocade e indebida, por cuante dicha norma la
habiiita, elle dependiendo del presupuesto con que cuenta la Unidad
Ejecutora, v el Art. 3 del D.S. N° 004-2018-EF establece que el nuevo monto
de la escala base tiene por objetivo INCREMENTAR el monto minimo de

Incentive Unico que deberan percibir los trabajadores adminisirativos
comprendidos dentro del D L. 276, entonces conforme esta prermisa
normativa no se puede reducir el monto de los incentivos que percibian los
administrados, teniendo en cuenta giie esta debe ser el mismo que se tenia
para el afio anterior ¥ no pudiéndose reducirse dicho monto, es decir hasta el
afo 2017,

3.6.- Ahora bien, es preciso revisar la Resolucién Directoral N° 1729-2018-
DREP, de fecha 03 de Julio del 2018, la cual en copia legalizada obra a folios
velnte-vuelta y veintiuno-vuelta de autos, de la cual se desprende gque
basicarnente la razén por la que se le declara infundado su recurso
administrative de apelacién, es por la falta de disponibilidad presupuestaria,
bajo el argumento de que: “..la ley 29874, ley que implementa medidas
destinadas a fijar una escala base para otorgamiento del incentivo laboral gue
Se olorga a través de la comisidn de adminisiracion e fondo de asistencia Yy

estimulo (CAFAE] fue deroyada el 31 de diciembre de 2014 Jecha en lo cuimino
el procedimiento para que cada entidad proceda con establecer su nuevs Escala

de Incentivos laboral, a lo que la UGEL El Collao, estaba obligada adecuarse a
lo dispuesto en este cuerpo normativo y a la aplicacién de procedimiento

establecido en la ley N® 298774 a efectos de aprobar su Nivzva Escala de

Incentivos laborales, a nivel de su entidad ejecutora, por cada grupo ocasional y

en forma individualizadora por cada servidor el cardcter obligatonio.. *(sic). La
ejecucion del pago de los incentivos laborales en base a la Escala Base a los
- tecurrentes desde enero del 2018, seria como consecuencia de la aplicacién

del Articulo 1 del D.S. N° 004-2018-EF emitido por el Ministerio de Economia

v Finanzas, que aprueba el nuevo monto de la Escala Base del incentive Unico

v Disposiciones complementarias para mejor aplicacién de lo dispuesto en la

Quincuagésima Segunda Disposicién Complementaria Final de la Ley N°

30683. '

3.7.- En consecuencia, estando a todo lo vertido en el presente considerando,
por la entidad demandada, contraviene al D.S. N® 004-2018-EF que establece
mejora  den incentivos laborales, sin causar perjuicios al trabajador
vulnerando la igualdad ante la ley, mas aun que estd establecido qgue €l pago
de los incentivos laberzles puede incrementarse dependiendo siempre de su
presupuesto que tiene para cada unidad ejecutora y que dicho presupuesto
debe ser el mismoe que se tenia para el afio anterior, siendo en este caso el del
20

7

L/, cuyo monto es S/. 2,083,200.00, no pudiendo reducir diche monto,

=
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emperc en esta ocasidn genera perjuicio en contra de los recurrenies ai no
encontrarse dentro de los margenes establecidos del D.S. N° 004-2018-EF v la
Resolucion  Ejecutiva Regional N° 197-2013-PR-GRPUNO, siendo estas
totalmente arbitvarios e ilegales consecuentemente corresponde declar
fundada la demanda, en su pretensién principal, declarando la nulidad Latal
de la Resclucién Directoral N° 1729-2018-DREP, de fecha 03 de Julio del
2018, pues es el caso, que la citada resolucidon adolece de debida motivacién,
va que no resulta suficiente indicar que no se cumple con la peticion del
administrado por la falta de disponibilidad presupuestaria, lo cual no implica
de modo alguno que la entidad demandada puede sustraerse del curnplimiento
de una pretension establecida por Ley; asimismo, en mérito de lo dispuesto en
el articulo 87° del Cédigo Procesal Civil, aplicable supletoriamente al caso de
autos, corresponde declarar fundada la pretensidén accesoria incoada, pues
amparada la pretension principal, las pretensiones accesorias corren la misma
suerte.
3.9.- Por otro lado, no esta demas precisar que, como ya se ha indicado los
demandantes frente a'la Resohicién Directoral N° 000724-2018- DUGELEC, &}
cual ha sido declarado improcedente por la Direccién Regional de Educacién
de Puno, mediante Resolucién Directoral Regional N° 1729-2018-DREP, de
iecha 03 de Julio del 2018, que en copia fedatada glosa a folios veinte-vuelita v
veintiuno-vuelta, habiendo inter puests la demanda en fecha 04 de setiembre
del 2018, esto es dentro de los plazos establecidos conforme a Ley.
CUARTO.- CONCLUSION:
4.1.- Del acto administrative gue causd estado v consecuents nulidad: Por
lo expuesto precedentemente, se advierte que existe causal de nulidad en el
acto administrativo gque causd estado, esto es, la Resclucidn Directoral
Regional N° 1729-2018-DREP, de fecha 03 de Julio del 2018, que en autos
obra en copia fedatada a folios veinte-vuelta y veintiune-vuelta; por
Crontravenir normas y reglamentos, en aplicacion a lo dispuesto por el articulo

Y
g:z:: BEIC® inciso 1 de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo
35 ~gCenexal puesto que el Decrete Supremo N° 004-2018-EF, promulgade el 10
E/ggaé‘%e enero del 2018 em el Diario Oficial Z1 Peruano, tieme por objetive
f8o3 SEcrementar el monto minimo del Incentivo Unico que deben percibir los
i~ Soctmbajadores administrativos comprendidos en el ambito de aplicacién
‘Egi@g%@analado en el articulo 2 de la presente norma en el caso concreto el Decreto
g%:?lt egislativo N° 276, por lo que la entidad demandada al reducir los incentivos
t E’Fﬁ =Elaborales que permbian los recurrentes en el marco de lo aprobado por

“Resolucion N° 197-2013-PR-GRPUNO ha incurrido en nulidad, puesio que la
resolucion no contraviene lo dispuesto por el Decreto Sumemo N° 004-2018-
EF por lo que, corresponde estimar la demanda en su pretensién principal.
4.2.- Asimismo, en cuanto a las pretensiones accesorias incoadas, en
i, aplicacién a lo dispuesto por el articulo 87° del Cddigo Procesal Civil, de
¢ aplicacion supletoria ai caso de autos, esto es, que corresponde disponer que
la entidad demandada emita nueve acto administrative a favor de los
demandantes, que DISPONGA el pago de sus incentivos laborales dentro del
margen ¢ intervalo establecido entre el D.S. N° 004-2018-EF v Resolucién
Ejecutiva Regional N° 197-2013-PR-GRPUNO. Toda vez gue se ha afectado
econdmicamente a los recurrentes.
QUINTO.- Cumplimiento del mandato judicial:
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PODER JUDICIAL
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE FUNO
JUZGADO MIXTO DE LA PROVINCIA DE EL COLLAO ~ ILAVE

WHUER JUDICIARL

5.1.- Especificidad del mandato judicial: En aplicacion del articulo 41° de la
Ley de la materia , la sentencia que declare fundada la demanda podra decidir
en funcidn de la pretensidn planteada -entre olras-, la nulidad, total o parcial,
¢ meficacia del acto administrative impugnado, de acuerdo a lo demandado;
adernés, segin el articulo 44° de la citada Ley de la materia: “Sin perjuicio de
io establecido en el Articulo 122° del Cédigo Procesal Civil, la sentencia gue
declara fundada la demanda debera establecer el tipo de obligacidon a cargo del
demandado, el titular de la obligacion, el funcionario a carge de cumpliria v el
plazo para su gjecucidon.”.

5.2.- Sobre la ejecucidn de sentencia: Cabe recordar el articulo 46.1° de la

Ley de la materia ordena: “Conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del Articulo
139 de la Comstitucion Politica v el Articulo 4 de la Ley Organica del Poder
Judicial, las rescluciones judiciales deben ser cumplidas por el personal al
servicio de la administracidén publica, sin gque éstos puedan calificar su
contenido o sus fundamentos, resitringir sus electos o interpietar sus
alcances, bajo responsabilidad civil, penal o administrativa; estando obligados
a realizar todos los actos para la completa ejecucién de la resolucicz: judicial.”;
ademadas, toda decisidn judicial con calidad de cosa juzgada en los procesos
contenciosos administrativos debe gjecutarse observando los articulos 45° &l

49° de la Ley de la materia , bajo responsabilidad de los funciomarios
competentes.

5.3.- Regponsable del cumplimiento del mandate judicial: Conforme a los

= antecedentes del acto administrativo impugnado, correspondce renovar el acto
s

administrative afectado al Director Regional de Educacidn de Puno en
gjercicio, funcionaric responsable de la entidad administrativa que en Gltima
mstancia expidid el acto administrativo en cuestidn, quien debe amitir nuevo
pronunciamiento  scobre el recurse de apelacidn  interpuesto por el
administradeo impugnante, atendiendo a los fundamentos expuestos
anteriormente, deniro del plazo de guince dias habiles de guedar firme esta
sentencia ; sin perjuicio de poner en conocimiente del Ministerio Publico en
caso de mcumplimienio para que proceda conforme a sus atribuciones,
teniendo en cuenta gue el retraso en la gjecucidn de la sentencia genera el
pago de intereses.
BEXTO.- Costes v Costas:
- Conforme a lo establecido en el articulo 50° del Texto Unico Ordenado de la
v gque Regula el Proceso Contencioso Administrativo, las partes del proceso
ontencicso administrative no podran ser condenades al pago de cosfos y

ostas; por lo que, en el caso de autos la demandada queda exoneradoe de
diche pago.

Por tales fundamentios, estando a las normas acotadas, y al Dictarnen
Fiscal gue corre en folios cuarenta i ochoe al cincuenta; administrandoe justicia
a nombre del pueblo, de quien emana esa potestad, de conformidad con el
articule 138° de la Constitucidén Politica del Perti v de la jurisdiccién gue
eJeTZ;

>

1} Declarando FUNDADA la demanda contencioso adminisirativo de &

folios diecisiete v sigulentes, interpuesta por HILTTER MIRAVAL CONDORI, o
JUAK QUISPE LUPACA,

FLORENCIO CARTAGEWA ALVAREZ, GINA
DANTELA GILT CONDORI, YENY MARUJA ATAMARI ZAPAWA, PABLC
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ZAPANA CHOQUEJAHUA, ANGELICA ELIZABETH TINTAYA CUENTAS,
MARIELA GONZA CHINO, PIO CAMACKD YUPAN QUI, FORTURATO COPA
CUTIPA v JESUS CALLIZANA ESCARCENA, Resolucién Directoral N° 1720-
2018-DREP, de fecha 03 de Julio del 2018 en contra de la Direccidn Regionsl
de Educacién de *uno, defendida por el Procurador Publico del Gobiernc
Regional de Puno.

2} En consecuencia, se DECLARA LA NULIDAD de la Resolucion
Directoral N° 1729-2018-DREP de fecha 03 de Julio del 2018, que declar
improcedente el recurso de apelacion interpuesto por los recurrentes, en
contra de la Resclucion Directoral N° 00724-2018-DUGELEC de fecha 00 de
Abril del 2018 que ha resuelto declarar improcedente la solicitud de pago de
incentivos laborales en los montos que venian percibiendo hasta diciembre del
2017, su reintegro por los montos dejados de percibir, reposicién de
presupuesto en su especifica de gasto e intereses legales, por cuanto vulnera
derecho a la igualdad ante la ley, cardcter irrenunciable de sus derechos
reconocidos ¢ interpretacion favorable del D.S. N° 004-2018-EF. A

3} S8E ORDENA 2 la entidad demandada Direccién Regional de
Educacidén de Puno, expedir nuevo acto administrativo absolviendo el recurso
de apelacion interpuesto, DISPONGA el pago de sus incentivos laborales
dentro del margen o intervalo establecido entre el D.S. N° 004-20 18-EF v la
Resolucién Ejecutiva Regional N° 197-2013-PR-GRPUNO, siendc en los
montos para Profesionales S/ 3,414.00 soles, Técnicos S/. 2,674.00 soles ¥y
Auxiliares S/. 1,8561.07 soles; asi como el reintegro de los incentivos dejados
de percibir; REPONIENDO el presupuesto institucional modificado 2018 de la
especifica 21.11.21 por el monte de $/. 305.400.00 soles, debiéndose tener un
total de S/. 2,083.200 00 soles, el mismo gue deberd ser destinado para el
pago de los mncentivos de los demandantes.

4} COMPLASE la presente decision judicial por parte del Director de la
Direccién Regional de Educacion de Puno en gjercicio, dentro del plazo de
CINCC DIAS héabiles de consentida o gjecutoriada sea esta sentencia,
atendiende a lo prescrito por el articulo 46.6° de la Ley de la materia; sin
pegjuicio de poner en conocimienio del Ministerio Pablico en caso de
incumnplimiento para que proceda conforme a sus atribuciones, teniendo en
Cuenta que el retraso en la ejecucidn de la sentencia genera ¢l pago de los
intereses .

S} ORDENAR a la entidad demandada cumplir con lo ordenado en la
presenie sentencia, conforme a lo sefialado en los articulos 46° v 47° del Texto
Umcp’"Orgﬂ-enado de la Ley N° 27584 y deméas Leves Presupuestarias, segiin sea
el ohs ajo'responsabilidad; y, apercibimiento de ejecutarse tales cometidos
en &jetucion de sentencia.

6 DISPONRCGETQue, de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 14° de

la Ley N° 27584, s¢ oh\ﬁ\mﬁ;con copia de la presente sentencia al Ministerio
"Plblico. Asi lo promid \E\ion T

\}do v firmo en el Despacho del Juzgado Mixto de
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