SUMILLA: COMUNICO PROCESO
CONSTITUCIONAL QUE
NULIFICARA SENTENCIA PENAL.

SENORA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL
EL COLLAO - ILAVE. -
ATENTAMENTE: ASESORTA LEGAL

RUBEN RAMIREZ ATENCIO, IDENTIFICADO CON

DNI. N° 01331543, ACTUAL PERSONAL DE
SERVICIO DE LA IES JORGE CHAVEZ DE CHIJUYO
COPAPUTO, CON DOMIICLIO REAL EN
COMUNIDAD SACARI TITICACHI,
DEPARTAMENTO DE PUNO, PROVINCIA DE EL
COLLAO, DISTRITO DE PILCUYO: EN LOS
SEGUIDOS POR LA SRA. ELSA CHURA LEMA Y
TRASLADADO POR SU DIRECCION:; A USTED MUY
RESPETUOSAMENTE ME DIRIJO Y DIGO:
HABIENDOME ENTERADO DE QUE LA SENORA
ELSA CHURA LEMA, HABRIA PRESENTADO SENTENCIA PENAL Y
CONFIRMATORIA DE SENTENCIA, SOBRE HECHOS DEL QUE JAMAS HE
COMETIDO, CUYO PROCESO PENAL ME PRETENDE CAUSAR AGRAVIO
IRREVERSIBLE, ES QUE MEDIANTE EL PRESENTE ADJUNTO DEMANDA

CONSTITUCIONAL DE AMPARO Y SU RESPECTIVO ADMISORIO DE PARTE
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DEL JUZGADO CONSTITUCIONAL, CUYA FINALIDAD CONFORME A MI
PRETENSION ES ANULAR DICHA SENTENCIA PENAL INJUSTAMENTE
IMPUESTA EN CONTRA DEL RECURRENTE; MISMO QUE NO PUEDE SER
APLICADA MENSO EJECUTADA POR SU DESPACHO, POR LAS RAZONES
SIGUIENTES QUE PASO A EXPONER:

PRIMERO.- SENORA DIRECTORA, EL SUSCRITO ES SERVIDOR BAJO EL
REGIMEN LABORAL DE LA CARRERA ADMINISTRATIVA, REGULADO POR EL
DECRETO LEGISLATIVO 276, NO HABIENDOME INCORPORADO A LA LEY
DEL SERVICIO CIVIL REGULADO POR LA LEY N° 30057, POR LO QUE
SOLAMENTE ES APLICABLE ESTA ULTIMA NORMA CUANDO EXISTE UN
PROCEDIMIENTO DISCIPLINARIO POR UNA SUPUESTA DENUNCIA, EN LO
DEMAS NO PODRIA APLICARSEME.

SEGUNDO.- LOS HECHOS MATERIA DE LA CONDENA INJUSTA QUE
SEGURAMENTE HAYA ACOMPANADO LA SENIORA ELSA CHURA LEMA, SON
HECHOS PRIVADOS QUE NADA TIENE QUE VER CON LA FUNCION
PUBLICA, EN ESE SENTIDO, SERfA UN ABUSO DE AUTORIDAD DE QUE SU
DISTINGUIDA AUTORIDAD PRETENDA APLICAR UNA SANCION
ADMINISTRATIVA, YA QUE LOS HECHOS POR EL CUAL SE ME HAN
DENUNCIADO, NO FUERON REALIZADOS EN EL EJERCICIO DE MI
FUNCION COMO PERSONAL DE SERVICIO.

TERCERO.- SEREfA DEMASIADO ARBITRARIO DE QUE SE PRETENDA

SANCIONARME ADMINISTRATIVAMENTE, CON UNA SENTENCIA QUE
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JAMAS FUE COMUNICADA O PUESTO EN CONOCIMIENTO POR EL
JUZGADO HACEA SU REPRESENTADA, YA QUE CONFORME AL ARTICULO 4
DEL TEXTO UNICO ORDENADO DEL PODER JUDICIAL, SENALA QUE,
SOLAMENTE SON MATERTA DE CUMPLIMIENTO OBLIGATORIO PORPARTE
DE LA ENTIDAD PUBLICA, LOS ORDENADOS POR EL ORGANO
JURISDICCIONAL, YA QUE NO ESTA REGULADO, QUE A INSTANCIA DE
PARTE SE CUMPLA UN MANDATO JUDICIAL, SI ESTE ORGANO JUDICIAL,
NUNCA DISPUSO U ORDENO EL CUMPLIMIENTO DE UNA SENTENCIA.
CUARTO.- FINALMENTE, EN ESTE RAMILLETE DE FUNDAMENTO, DEBO
RECALCAR QUE EN LA INJUSTA SENTENCIA QUE SE ME HA PUESTO,
NUNCA APARECE QUE EL RECURRENTE DEBA SER SANCIONADO O
PROCESADO ADMINISTRATIVAMENTE POR LOS HECHOS CONDENADOS.
MENOS EXISTE EN LAS REGLAS DE CONDUCTA QUE SE ME DEBA
PROCESAR, POR LO QUE, NO SE ME PUEDE PROCESAR EN LA ViA
ADMINISTRATIVA, MENOS VULNERAR MI SITUACION LABORAL COMO
NOMBRADO, YA QUE ELLO SERIA UN ABUSO DE AUTORIDAD CONTRA MI
INTEGRIDAD Y DIGNIDAD COMO PERSONA.

QUINTO.- PARA QUE SU AUTORIDAD ACTUE CON TRANSPARENCIA Y
LEGALIDAD, Y QUE NO LE SORPRENDAN CON ACCIONES MEDIATICAS, ES
QUE LA INJUSTA SENTENCIA QUE SE ME HA IMPUESTO, VIENE SIENDO
CUESTIONADA EN VIA CONSTITUCIONAL A TRAVES DEL PROCESO DE

AMPARO, CON EL EXPEDIENTE JUDICIAL N° 0029-2024-0-2105-JM-CI-01,
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TRAMITADO ANTE EL JUZGADO MIXTO DE NUESTRA PROVINCIA DE EL
COLLAO, MISMO QUE HA MERECIDO SU ADMISION Y TRAMITE CON LA
RESOLUCION JUDICIAL N° 01 DE FECHA 30 DE MAYO DEL PRESENTE, QUE
ACOMPANO AL PRESENTE; POR LO QUE, NO ESTAMOS ANTE UNA
SENTENCIA QUE PODRTA SER EJECUTADA, YA QUE ESTA VIENE SIENDO
CUESTIONADA Y QUE ESTAMOS SEGUROS DE QUE ESTA DEMANDA SERA
DECLARARADA FUNDADA EN TODOS EXTREMOS Y CONSECUENTEMENTE
NULAS LAS SENTENCIAS QUE SE INJUSTAMENTE SE ME CONDENA
COMO AUTOR DEL ILICITO PENAL QUE NUNCA HE COMETIDO EL
SUSCRITO.

SEXTO.- ADEMAS, CONFORME A LO QUE CORRESPONDE A LA
RESPONSABILIDAD PENAL Y RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA:
SIGUIENDO EL PRINCIPIO DE AUTONOMIA DE LAS RESPONSABILIDADES
PENAL Y ADMINISTRATIVA, ES IMPORTANTE PRECISAR ALGUNOS
ASPECTOS DE LA CONEXION ENTRE AMBAS VIAS: SIENDO EL QUE DEBE
APLICARSE EN EL CASO DEL RECURRENTE LO SIGUIENTE: LA VIA
JURISDICIONAL (CONSTITUCIONAL, CIVIL, Y PENAL, ETC.) PREVALECE
SOBRE LA VIA ADMINISTRATIVA; EN CASO NOS ENCONTREMOS ANTE
CAUSAS PENDIENTES EN LA VIA ADMINISTRATIVA QUE REQUIERAN EL
PRONUNCIAMIENTO PREVIO DEL JUEZ (TUTELA JURISDICCIONAL
EFECTIVA Y PRINCIPIO DE LA COSA JUZGADA), LA VIA ADMINISTRATIVA

TENDRA QUE SUSPENDERSE, TAL ES EL CASO DEL RECURRENTE QUE AUN
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DICHA CONDENA PENAL AUN ESTA POR DECIDIRSE SI ES NULO O SE ME
APLICA.

POR TODOS ESTOS FUNDAMENTOS ES QUE SOLICITO QUE
DECLARE IMPROCEDENTE LA PETICION DE LA ADMINISTRADA Y POR
ENDE ARCHIVARLO, CONFORME DISPONE LA NORMA.

MEDIOS PROBATORIOS:

COMO MEDIOS PROBATORIOS ADJUNTO LOS SIGUIENTES:

1.A) COPIA DE MI DOCUMENTO DE IDENTIDAD.

1.B) COPIA DE MI DEMANDA CONSTITUCIONAL QUE BUSCA LA
NULIDAD DE SENTENCIA.

1.C) COPIA DEL AUTO ADMISORIO DE MI DEMANDA

CONSTITUCIONAL QUE BUSCA LA NULIDAD DE LA SENTENCIA.
POR LO TANTO:
A UD. SOLICITO PROCEDER CONFORME

SOLICITO Y QUE EN SU OPORTUNIDAD DISPONGA SU ARCHIVO DE

TODOS LOS ACTUADOS.

ILAVE, 11 DE JUNIO DEL 2024.

1331573
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1 JUZGADO MIXTO - SEDE ILAVE
e SRR B et EXPEDIENTE : 00029-2024-0-2105-JIM-CI-01
- Siutoma & ' MATERIA : ACCION DE AMPARO
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- ESPECIALISTA : HUAQUISTO MIRANDA JUAN JAEN
DEMANDADO : ECHEGARAY ESCALANTE, JOHAN LOSIF

DEMANDANTE  : RAMIREZ ATENCIO, RUBEN.

Resolucién N° Uno (01).
llave, treinta de mayo del dos mil veinticuatro.-

VISTOS; El escrito de demanda constitucional de amparo,
presentado por Ruben Ramirez Atencio; AL EXORDIO: Téngase por
senalado su casilla electronica, requiriendo al demandante sefiale su
domicilio procesal dentro del radio urbano de esta sede judicial, en el
plazo de tres dias, bajo apremio de imponerse multa de UNA URPS en
caso de incumplimiento, y:

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- DE LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA.- Que,
el articulo II del Titulo Preliminar del Nuevo Codigo Procesal
Constitucional, respecto a los fines del proceso, senala: “Son fines
esenciales de los procesos constitucionales garantizar la vigencia efectiva de los derechos
constitucionales reconocidos por la Constitucion y los tratados de derechos humanos; asi
como los principios de supremacia de la Constitucion y fuerza normativa”; asimismo,
de conformidad a lo establecido en el articulo IX de la norma precitada,
es de aplicacion subsidiaria el Codigo Procesal Civil, en ese sentido, se
tiene que el articulo I del Titulo Preliminar de la norma procesal en
mencion, respecto al derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectiva,
establece que: “Toda persona tiene derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectiva para el
ejercicio o defensa de sus derechos o intereses, con sujecion a un debido proceso”; es
decir, es el derecho que tiene toda persona de acceder al servicio de
justicia, con sujecion al debido proceso, debiendo unicamente cumplir
con los presupuestos procesales y las condiciones de la accion
necesarias para el establecimiento de una relacién juridica procesal
valida entre las partes, ello a fin de posibilitar una sentencia de mérito.

SEGUNDO.- DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES DE
FORMA: a) La competencia del Juzgado, estd determinado por el
articulo 42° del Nuevo Cadigo Procesal Constitucional; b) La
demandante procede con capacidad procesal en virtud de la aptitud que
tiene para comparecer personalmente, por si mismos en el proceso;
conforme se constata de la demanda y de los anexos que acompanan y
por lo establecido por articulo 39° de la norma constitucional precitada;
c) La via procedimental, corresponde la tramitacién del presente en la
via especial del proceso constitucional.

TERCERO.- DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES DE
FONDO: a) La parte demandante procede con legitimidad para obrar;
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por cuanto se verifica la relacion formal de correspondencia entre tales
demandante y la persona a quien la ley concede accién; b) El interés
para obrar, fluye del texto de la demanda y anexos que se acompana;
pues, la demandante no tiene otra alternativa que no sea recurrir al
organo jurisdiccional, ésta necesidad es inmediata, actual e
irremplazable de tutela juridica; ¢) asimismo, la pretension de los
actores se encuentra amparada por los articulos 1°, 44° numeral 18° y
demas pertinentes del Nuevo Codigo Procesal Constitucional.

CUARTO.- ADMISION DE LA DEMANDA: Que, de la revision de
la demanda asi como de los anexos aparejados, se tiene que ésta reune
los requisitos generales de admisibilidad y procedencia establecidos en
el articulo 2° del Nuevo Cédigo Procesal Constitucional, concordante
con los articulos 424° y 425° del Codigo Procesal Civil -de aplicacion
Subsidiaria-, y no se encuentra incursa dentro de las causales de
improcedencia establecidos en el articulo 7° de la norma constitucional
citada; en consecuencia, estando ademas a lo establecido en el articulo
6° del mismo cuerpo normativo corresponde admitir a tramite la

demanda interpuesta, disponiendo el traslado de la misma a los
demandados.

QUINTO.- DEL SENALAMIENTO DE AUDIENCIA UNICA: Que,
conforme al articulo 12° del Cédigo Procesal Constitucional se sefialara
fecha para la audiencia tnica.

Por estos fundamentos:

SE RESUELVE:

1) ADMITIR a tramite la demanda constitucional de AMPARO
interpuesta por RUBEN RAMIREZ ATENCIO, solicitando como:
Pretension: Se declare la nulidad de la sentencia de vista N° 88-2024,
de la Sala Penal de Apelaciones en adicién a la Sala Penal Liquidadora y
Anticorrupcién de Puno; emitida en fecha veintinueve de abril del dos
mil veinticuatro; a su vez la sentencia s /n contenido en la resolucion
08-2023 de fecha dos de octubre del dos mil veintitrés, recaida en el
expediente N° 00045-2022-70-2105-JR-PE-01 emitida por el Juzgado
Penal Unipersonal de El Collao - Ilave, mas los costos y costas del
proceso; demanda que es dirigida en contra de la CORTE SUPERIOR
DE JUSTICIA DE PUNO, representado por su Presidente Juan

Francisco Ticona Ura, con emplazamiento del Procurador Publico del
Poder Judicial.

2) TRAMITESE en la via ESPECIAL del Proceso Constitucional de
Amparo.

3) EMPLACESE con la demanda, anexos y la presente al
demandado, para que absuelvan en el plazo de DIEZ DIAS. A LOS
MEDIOS PROBATORIOS: Téngase por ofrecidos los medios probatorios

indicados en su demanda. A LOS ANEXOS: Agréguese a sus
antecedentes.

R T T T Ee—
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4) SE DISPONE, RECABAR ¢l expediente judicial que da origen a
la presente demanda, con cuyo fin oficiese.

5) SENALESE fecha y hora para la AUDIENCIA UNICA, el mismo
que se realizara mediante la plataforma virtual google hangouts meet,
segun la agenda del Juzgado, el dia DIECISEIS DE JULIO DEL ANO
DOS MIL VEINTICUATRO, A HORAS DOCE DEL MEDIO DIA (12:00
m.) para cuyo efecto las partes deberan conectarse al siguiente link:
https://meet.google.com/fqf-qowf-xvn debiendo enlazarse con diez
minutos de anticipacion de la hora programada, bajo apercibimiento de
llevarse a cabo la diligencia con la parte que concurra (o haya generado
la vinculacién para la audiencia). Hagase Saber.-
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SECRETARIO: .
EXPEDIENTE N° :
ESCRITO: 01-2024.

SUMILLA: INTERPONGO DEMANDA
CONSTITUCIONAL DE ACCION DE AMPARO.

SENOR PRESIDENTE DE LA SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE PUNO.

RUBEN RAMIREZ ATENCIO: IDENTIFICADO

CON DNI NRO 01331543, CON DOMIICLIO REAL
Sn  EN  COMUNIDAD  SACART  TITICACHI,
<%  DEPARTAMENTO DE PUNO, PROVINCIA DE EL
5%  COLLAO, DISTRITO DE PILCUYO, CON CASILLA
22 ELECTRONICA 70834; A UD. EN LA FORMA MAS
* ATENTA DIGO:

Qe

QUE, AL AMPARO DEL ARTICULO 200, INCISO 2 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DEL PERU Y AL ARTICULO 9 DE LA LEY
N°31307 DEL NUEVO CODIGO PROCESAL CONSTITUCIONAL,
INTERPONGO DEMANDA DE ACCION DE AMPARO, POR LA

., VULNERACION A MI DERECHO CONSTITUCIONAL. DE AFECTACION

3 DE DERECHOS QUE CONFORMAN LA TUTELA PROCESAL EFECTIVA Y
'DENTRO DE ELLOS LA AFECTACION DE_PRESUNCION DE
{PRESUNCION DE INOCENCIA, AFECTACION DEL DEBIDO PROCESO
“DEBIDA MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES, FALTA
DE_IMPUTACION NECESARIA, ESTO PARA QUE SE DECLARE LA
NULIDAD DE LA SENTENCIA DE VISTA NRO 88-2024 DE LA SALA
PENAL DE APELACIONES EN ADICION A LA SALA PENAL
LIQUIDADORA Y ANTICORRUPCION DE LA CIUDAD DE PUNO,
EMITIDA CON FECHA 29 DE ABRIL DEL 2024, A SU VEZ LA
SENTENCIA S/N, CONTENIDA EN LA RESOLUCION NRO 08-2023,
EMITIDA CON FECHA 02 DE ACTUBRE DEL 2023, RECAIDA EN EL
EXPEDIENTE NRO. 00045-2022-70-2105-JR-PE-01, EMITIDA POR
EL JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE EL COLLAO - ILAVE, MASLOS
COSTOS QUE CONLLEVE EL PROCESO.

II.- NOMBRE Y DIRECCION DOMICILIARIA DEL DEMANDADO

CONFORME A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 5 DEL NUEVO CODIGO
PROCESAL CONSTITUCIONAL, EN EL PROCESO DE CONSTITUCIONAL
DE AMPARO CONTRA RESOLUCIONES JUDICIALES NO SE
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NOTIFICARA, NI EMPLAZARA A LOS MAGISTRADOS O JUECES DEL
PODER JUDICIAL.

POR ENDE, SE DEBERA NOTIFICAR A LA CORTE SUPERIOR DE
JUSTICIA DE LA PUNO, DEBIDAMENTE REPRESENTADO POR EL
PRESIDENTE JUAN FRANCISCO TICONA URA, QUE SE DEBERA
NOTIFICAR EN JR, PUNO NRO 489 - PUNO,

IIX, - EMPLAZAMIENTO!

DE ACUERDO EN LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO B DEL NUEVO
CODIGO PROCESAL CONSTITUCIONAL, SOLICITO QUE SEA
EMPLAZADO EL PROCURADOR PUBLICO A CARGO DE LOS ASUNTOS
JUDICIALES DEL PODER JUDICTAL.

IV.- PLAZO DE INTERPOSICION DE LA DEMANDA:

QUE, DEBIDO AL ARTICULO 45, INCISO 1 DEL NUEVO CODIGO
PROCESAL CONSTITUCIONAL, EL PLAZO PARA INTERPONER LA
{ DEMANDA DE ACCION DE AMPARO ES DE 30 DfAS HABILES, Y SE
{ INICIA CON LANOTIFICACION DE LA RESOLUCION QUE TIENE LA
CONDICION DE FIRME. MEDIANTE LA RESOLUCION EMITIDA POR LA
S | SALA PENAL DE APELACIONES DE LA CIUDAD DE PUNO, DE FECHA 29
" iDE ABRIL DEL 2024, Y QUE EL MISMO HA SIDO NOTIFICADO EN FECHA
12 DE MAYO DEL 2024 Y QUE RESUELVE DECLARAR,

INFUNDADO EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR LA
DEFENSA DEL RECURRENTE RUBEN RAMIREZ ATENCIO. SEGUNDO:
CONFIRMARON, LA SENTENCIA CONTENIDA EN LA RESOLUCION N.°
08-2023 DE FECHA DOS DE OCTUBRE DEL ANIO DOS MIL VEINTITRES,

13 HIAg UM

TR 4 LRl

V.- COMPETENCIA:

CONFORME AL ARTICULO 42 DEL NUEVO CODIGO PROCESAL
CONSTITUCIONAL, SU JUDICATURA ES LA COMPETENTE POR MI
DOMICILIO,

VI.- RELACION NUMERADA DE LOS HECHOS
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PRIMERO. - LA SENTENCIA CONTENIDA EN LA RESOLUCIGON N.° 08-
2023 DE FECHA DOS DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL VEINTITRES
MEDTANTE LA CUAL EL SERIOR MAGTSTRADO A CARGO DEL JUZGADO
PENAL UNIPERSONAL DE ILAVE, RESOLVIO: CONDENADO AL
SUSCRITO RUBEN RAMIREZ ATENCIO, POR LA PRESUNTA COMISION
DEL DELITO CONTRA LA VIDA EL CUERPO Y LA SALUD EN sU
MODALIDAD EN SU FORMA DE LESIONES GRAVES REGULADO EN EL
ARTICULO 121 PRIMER Y SEGUNDO PARRAFO NUMERAL DEL CODIGO
PENAL, EN AGRAVIO DE ELSA CHURA LEMA: EN CONSECUENCIA, SE ME
IMPONE A CUATRO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, CON EL
CARACTER DE SUSPENDIDA POR EL PERIODO DE PRUEBA DE UN ANO,
SUJETO A LAS REGLAS DE CONDUCTA: EXTREMO QUE HA SIDO
CONFIRMADO POR EL CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO SALA
PENAL DE APELACIONES EN ADICION SALA PENAL LIQUIDADORA Y
ANTICORRUPCION DE PUNO.

SEGUNDO.- QUE, EN EL FALLO CONDENATORIO ESPECIFICA DOS
PUNTOS CONTROVERSTIALES; LA DECLARACION DE LOS TESTIGOS Y
LOS DOCUMENTALES, LA DEFENSA SE BASA PRINCIPALMENTE EN LA
CARENCIA DE MOTIVACION EN LA SENTENCIA, EN LA QUE LA
JUDICATURA ELIGIO LA PRIMERA VERSION REALIZADA A LOS
TESTIGOS, SIN CUESTIONAR LA CONTRADICCION EVIDENTE QUE
AMBOS PRESENTARON EN EL JUICIO ORAL, A SU VEZ EL
CUESTIONAMIENTO POR SUS DECLARACIONES NO CONSISTENTES
DE COMO SE HA REALIZADO LAS AGRESIONES EN CONTRA DE LA
AGRAVIADA.

TERCERO.- QUE, NO EXISTIO UN SUSTENTO MINIMO EN LA
DECISION TOMADA, A LO CUAL NO ESTA PERMITIDO DECLARAR UNA
SENTENCIA CONDENATORIA EN BASE A DECLARACIONES, SIN TENER
OTROS ELEMENTOS PERIFERICOS DE CALIDAD CORROBORATIVOS, A
SU VEZ LOS MAGISTRADOS DEBEN MOTIVAR LOS PUNTOS QUE SON
MATERIA DE CONTROVERSIA DETERMINADO EN EL ACUERDO
PLENARIO NRO. 6-2011 ESTIPULA QUE, TOMANDO UNA DECISION EN
BASE AL PRINCIPIO DE RAZONABILIDAD Y PROPORCIONALIDAD,
RESPETANDO LAS GARANTIAS Y DERECHOS CONSTITUCIONALES
QUE SE LE ATRIBUYE AL INDIVIDUO.

CUARTO. - QUE, NO CUESTIONAMOS LA LIBRE VALORACION DE LA
PRUEBA, SINO CONTRARIO SENSU, DEBATIMOS QUE NO EXISTIO
UNA DEBIDA MOTIVACION FUNDADA EN DERECHO, VULNERANDO EL
DEBIDO PROCESO Y LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA
PROCESAL.
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QUINTO.- ASIMISMO, CUESTIONAMOS DE QUE EN EL JUICIO ORAL
NO SE HA DESTRUIDO EL PRINCIPIO DE INOCENCIA EN LA QUE SE
ENCUENTRA AMPARADO EL RECURRENTE; TAN SOLAMENTE, EN EL
JUICIO SE HA ADVERTIDO QUE EXISTEN DECLARACIONES
CONTRADICTORIAS Y QUE EN EL PLENARIO NO SE HA ACREDITADO
QUE LAS LESIONES QUE SE DESCRIBEN EN EL CERTIFICADO MEDICO
HAYAN SIDO OCASIONADOS POR EL RECURRENTE Y QUE LOS
TESTIGOS DE CARGO OFRECIDOS POR LA PARTE AGRAVIADA SON sUS
PROPIOS FAMILIARES Y CON ELLOS DE NINGUNA MANERA SE
DESTRUYE EL PRINCIPIO DE INOCENCIA EN LA QUE ME ENCUENTRO
AMPARADO.

VII.- DERECHOS CONSTITUCIONALES VIOLADOS:

DE ACUERDO A LO @CONTECIDO, CONSIDERAMOS QUE SE INCURRIO
EN LA AFECTACION A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA
PROCESAL EN EL DEBIDO PROCESO POR LO SIGUIENTE:

EL ARTICULO 9 DEL NUEVO CODIGO PROCESAL CONSTITUCIONAL.
- "EL AMPARO PROCEDE RESPECTO DE RESOLUCIONES JUDICIALES
FIRMES DICTADAS CON MANIFIESTO AGRAVIO A LA TUTELA
PROCESAL EFECTIVA, QUE COMPRENDE EL ACCESO A LA JUSTICIA Y
EL DEBIDO PROCESO". A SU VEZ EN EL MISMO ARTICULADO NOS
ESTABLECE QUE, "SE ENTIENDE POR TUTELA PROCESAL EFECTIVA
AQUELLA SITUACION JURIDICA DE UNA PERSONA EN LA QUE SE
RESPETAN, DE MODO ENUNCIATIVO, SUS DERECHOS DE LIBRE
ACCESO AL ORGANO JURISDICCIONAL, A PROBAR, DE DEFENSA, AL
CONTRADICTORIO E IGUALDAD SUSTANCIAL EN EL PROCESO, A NO
SER DESVIADO DE LA JURISDICCION PREDETERMINADA NI
SOMETIDO A PROCEDIMIENTOS DISTINTOS DE LOS PREVISTO POR
LA LEY, A LA OBTENCION DE UNA RESOLUCION FUNDADA EN
DERECHO (...)".

LA PRESENTE DEMANDA DE ACCION DE AMPARO, SE BASA EN LA
VULNERACION A LA TUTELA PROCESAL EFECTIVA, ESTIPULADO EN EL
ARTICULO 44, - “EL AMPARO PROCEDE EN DFFENSA DE LOS
SIGUIENTES DERECHOS: (...)"
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INCISO 18.- "DE TUTELA PROCESAL EFECTIVA”

DENTRO DE ESTE ARTICULADO ALEGAMOS LA VULNERACION DEL
DERECHO DE OBTENER POR PARTE DE LOS MAGISTRADOS UNA
RESOLUCION DEBIDAMENTE MOTIVADA EN DERECHO, QUE CUENTE
CON ESTRUCTURA Y RELACION CON LAS DIFERENTES MODALIDADES
DE AFECTACION AL DERECHO DE MOTIVACION PREVISTO EN LA
SENTENCIA RECAIDA EN EL EXPEDIENTE NRO, 00045-2022-70: PORLO
QUE, ESTABLECIDO EL DERECHO CONSTITUCIONAL AFECTADO,
PRECISO EN QUE CONSISTE DICHA VIOLACION.

QUE, EL TEMA CENTRAL ES DETERMINAR SI EL PROCESO EFECTUADO
CONDENATORIO EN AGRAVIO DE ELSA CHURA LEMA,

FN LA SENTENCTA EN EL PUNTO DF LLOS HECHOS ATRIBUIDOS HACE
SE REFERENCIA Y DICE QUE SE ATRIBUYE A RUBEN RAMIREZ
ATENCIO, EN CALIDAD DE AUTOR, QUE EN FECHA 09 DE JUNIO DE
2021, A HORAS 12:30 APROXIMADAMENTE, EN EL LUGAR LAWA
LAWANI DE LA COMUNIDAD DE SACARI TITICACHI DEL DISTRITO

DE PILCUYO, HABER AGREDIDO FISICAMENTE - OCASIONANDOLE

« LESIONES GRAVES- A LA AGRAVIADA ELSA CHURA LEMA. DE LAS

1A

LESIONES SUFRIDAS POR ELSA CHURA LEMA: DICHAS LESIONES
ESTAN MERIDIANAMENTE ACREDITADAS CON LOS CERTIFICADO
MEDICO 000548-PF-AR DE FECHA 06 DE JULIO DEL 2021 ¥
CERTIFICADO MEDICO 000437-PF-AR DE FECHA 14 DE JUNIO DEL
2021, QUE FUERON INTRODUCIDOS A JUICIO CON EL EXAMEN DE
SU EMISOR GARRY KARL TELLO CHUQUIMIA.

ENTONCES, CONSIDERAMOS QUE SE HA ACREDITADO LAS LESIONES
Y QUE NO SE ENCUENTRA ACREDITADO QUE ESTOS HECHOS HAYAN
SIDO OCASIONADOS POR EL RECURRENTE RUBEN RAMIREZ
ATENCIO; NO PRETENDEMOS QUE LOS MEDIOS PROBATORIOS SEAN
VALORADOS NUEVAMENTE POR EL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL:
SINO QUE, SE TOME EN CUENTA ESTRICTAMENTE LO ACTUADO EN
EL JUICIO ORAL Y QUE LOS TESTIGOS OFRECIDOS POR LA PROPIA
AGRAVIADA HAN CAIDO EN UNA SERIE DE CONTRADICCIONES TALES
COMO SON:

JULIO RAMIREZ ATENCIO, ES ESPOSO DE LA PROPIA AGRAVIADA
Y SIEMPRE VA DECLARAR A FAVOR DE LA AGRAVIADA (ESPOSA).

PEDRO MAMANI ATENCIO, TAMBIEN ESTE TESTIGO ES CUNADO
DE LA AGRAVIADA Y COMO TAL SIEMPRE VA DECLARAR A SU FAVOR
Y QUE EN LO SUSTANCIAL HA DICHO PARECE QUE RUBEN LE HA
PATEADO A ELSA, ESO HA SIDO UN MOMENTO.
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RAUL MAMANI ATENCIO QUIEN EN JUICIO MANIFESTO .. ELSA
CHURA Y NOSOTROS JUNTAMOS CUATRO, DESPUES HA SACADO
ZAPATO Y DE FRENTE HA LLEGADO CON GOLPE A SU SECRETARIO
RUBEN. RUBEN NO HA HECHO NADA, SE HA ESCAPADO, LA BOTELLA
HA CAIDO A LA PARED, YO NO VOY A MENTIR, LOS COMUNEROS
HAN VISTO DESPUES TOTAL NOS HAN USURPADO. ... NO HE VISTO
SI RUBEN RAMIREZ ATENCIO HA AGREDIDO A ELSA CHURA LEMA,
LA SENORA ELSA CHURA LEMA HA APARECIDO A LAS 12 MAs O
MENOS.

JOSE PACOHUANACO LOPEZ QUIEN EN JUICIO MANIFESTO QUE:
ELSA Y EL PADRE EL SENOR JULTO A Mf ME AGREDIDO Y SE PUSIERON
A AGREDIRNOS Y SE PUSIERON COMO LOCOS, Y CUANDO VINO LA
FAMILIA HUBC RINAS, Y SE HAN APACIGUADO, A Mf ME DIC UNLAPO
EL SENOR JULTIO RAMIREZ ESPOSO DE LA SENORA ELSA CHURA, LA
SENORA ELSA LE DIO CON EL ZAPATO A RUBEN.

"NORMA MAMANI MAMANI QUIEN EN JUICIO MANIFESTG QUE:
JULTIO RAMIREZ TIRO LA BOTELLA Y MI ESPOSO SE HA ESCAPADO A
OTRO LADO Y LO HA SEGUIDO LA SENORA ELSA, LO HA GOLPEADO
CON EL ZAPATO, YO ME ACERQUE PORQUE LE PEGAS A MI ESPCSO
DICIENDO Y NOS HEMOS AGARRADO LAS DOS NOMAS. .. ELSA CHURA
AGARRO CON LA MANO DERECHA SU ZAPATO PARA GOLPEAR A MI
ESPOSO, LE IBA CAER EN LA CARA PERO ESQUIVO Y SE HA ESCAPADO.
TERMINARON DE CHALLAR, AHT LLFGO JULTO RAMIREZ, ELSA MAS Y
SU CUNADO PEDRO HAN LLEGADO, PORQUE ESTAN DONANDO ESTE
TERRENO DICIENDO UN MOMENTO APARECIERON, LO HA GOLPEADO
AL JOSE Y LA SENORA ELSA HA CORRIDO A MI ESPOSO Y EL SE HA
ESCAPADO, ESO NOMA RECUERDO.

ENTONCES, CONSIDERAMOS QUE CON ESTAS DECLARACIONES DE
NINGUNA MANERA PUEDE DESTRUIRSE EL PRINCIPIO DE INOCENCIA
EN LA QUE ME ENCUENTRO AMPARADO.

CONFORME AL ACUERDO PLENARIO NRO. 6-20i1, EN CUANTO A LA
MOTIVACION ESCRITA DE LAS RESOLUCTONES JUDICIALES, NOS
BASAMOS EN EL SIGUIENTE ARGUMENTO:

LA INTERPRETACION Y APLICACION DEL DERECHO OBJETIVO, EN
ESTE ULTIMO AMBITO, SI SE TRATA DE UNA SENTENCIA PENAL
CONDENATORIA, REQUERIRA FUNDAMENTACION: RECONOCIDA POR
LA CONSTITUCION POLETICA DEL PERU, EN SU ARTICULO 139, INCTSO
5, EN LA QUE CINEN LAS PRINCIPALES GARANTIAS
FUNDAMENTALES DE CARACTER PROCESAL, "LA MOTIVACION
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ESCRITA DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES”, QUE ES DE
INCORPORARLA EN LA GARANTEA GENERICA DE TUTELA
JURISDICCIONAL: DEBIENDO CONTENER LA EXPOSICION DE LOS
HECHOS DEBATIDOS, EL ANALLSIS DE LA PRUEBA ACTUADA, LA
DETERMINACION DE LA LEY APLICABLE Y LO QUE SE DECIDE, DE
MODO CLAROQ, EXPRESO Y FUNDANDO EN DERECHO, NO ES NECESARIO
QUE EL ORGANO JURISDICCIONAL ENTRE A EXAMINAR CADA UNO DE
LOS PRECEPTOS O RAZONES JURIDICAS ALEGADAS POR LA PARTE,
SOLO SE REQUIERE DE UNA ARGUMENTACION AJUSTADA AL TEMA
EN LITIGIO, QUE PROPORCIONE UNA RESPUESTA AL OBJETO
PROCESAL TRAZADO POR LAS PARTES, PARA LA NULIDAD PROCESAL
REQUIERE COMO ELEMENTO CONSUSTANCIAL QUE EL DEFECTO DE
MOTIVACION GENERE UNA INDEFENSION EFECTIVA. ESTA
UNICAMENTE TENDRA VIRTUALIDAD CUANDO LA VULNERACION
CUESTIONADA LLEVE APAREJADAS CONSECUENCIAS PRACTICAS,
CONSISTENTES EN LA PRIVACION DE LA GARANTTA DF DFFFNSA
PROCESAL Y EN UN PERJUICIO REAL Y EFECTIVO DE LOS INTERESES
AFECTADOS POR ELLA, LO QUE HA DE APRECIARSE EN FUNCION DE
LAS CIRCUNSTANCIAS DE CADA CASO. (FUNDAMENTO 11 DEL
ACUERDO PLENARIO NRO. 6-2011),

EN FUNCION A LO ANTERIOR, ES EVIDENTE, QUE, LA MOTIVACION,
DESDE LA PERSPECTIVA DEL DEBER DE EXHAUSTIVIDAD, TENDRA
LUGAR CUANDO LA RESOLUCTON JUDICTAL: "CARECE LL ANAMENTE DE
MOTIVACION, ES DECIR, OMITE PRONUNCIARSE SOBRE LAS
PRETENSIONES Y RESISTENCIAS RELEVANTES FORMULADAS POR
LAS PARTES E IMPIDE CONOCER EL DESARROLLO DEL JUICIO MENTAL
REALIZADO POR EL JUEZ Y CUYA CONCLUSION ES EL FALLO QUE
PRONUNCIA. 2. ES NOTORIAMENTE INSUFICIENTE, VALE DECIR, NO
SE APOYA EN RAZONES QUE PERMITAN CONOCER CUALES HAN SIDO
LOS CRITERIOS JURIDICOS ESENCIALES QUE LA FUNDAMENTAN,
CUYA APRECIACION ESTA EN FUNCION AL CASO CONCRETO"
(FUNDAMENTO 12 DEL ACUERDO PLENARIO NRO. 6-2011).

POR LO EXPUESTO ANTERIORMENTE, NO SE CUMPLIO CON LOS
REQUISITOS DETERMINADOS EN EL ACUERDO PLENARIO NRO. 6-
2011, ES DECTIR QUE NO SE GENERO UNA MOTTVACTON FUNDADA EN
DERECHO, POR CONSIGUIENTE, FUE UN PROCESO PENAL
INCONSTITUCIONAL, VULNERANDO DERECHOS FUNDAMENTALES
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PROTEGIDOS POR LA CARTA MAGNA COMO SON EL DEBRIDO PROCESO

Y LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA PROCESAL REFERENTE A LA
DERIDA MOTIVACION FUNDADA EN DERECHO.

SEGUN LO INDICADO, EN LA STNTESTS DEL TTER PROCEDTMENTAL
LLEVADO A CABO ANTES LAS DISTINTAS INSTANCIAS JUDICIALES,
CONCLUYENDO A LAS SIGUIENTES PREGUNTAS:

¢ES SUFICIENTE Y DEBIDAMENTE MOTIVADO LAS RESOLUCIONES DE
LAS SENTENCIAS ARRIBADAS POR AMBAS INSTANCIAS JUDICIALES,
EN CONSECUENCIA, ¢SE LLEVO A CABO UN PROCESO REGULAR?

¢ES SUFICIENTE CUANTITATIVAMENTE Y CUALITATIVAMENTE
SIMPLEMENTE LAS DECLARACIONES DE LOS 02 TESTIGOS, PARA QUE
SE HAYA SUPFRADO FL. BAREFMO CONSTITUCIONALMENTE EXTGIBLE
PARA DESVIRTUAR EL PRINCIPIO DE INOCENCIA?

¢EXTSTIO UNA MOTIVACION DEBIDAMENTE FUNDADA EN DERECHO
EN LA SENTENCIA NRO.14 ¢Y LA SENTENCIA NRO. 22, CONLLEVANDO
A QUE EL PROCESO SE HALLA TORNADO EN IRREGULAR E
INCONSTITUCIONAL?¢SE CUMPLIO DEBIDAMENTE UNA
' MOTIVACION FUNDADA EN DERECHO, RESPECTO AL ANALISIS DEL
- ACUERDO PLENARIO NRO. 6-2011, ¢EN CUANTO A LA
FUNDAMENTACION EN EL PUNTO DE LAS DECLARACIONES DE LOS
TESTIGOS?

NUESTRA PARTE, CONSIDERA QUE LAS PREGUNTAS ARRIBADAS,
SOLO LLEVAN A UN HORIZONTE EL CUAL ES QUE NO FUERON
DESOLUCTONES DERTDAMENTE MOTIVADAS, NI FUNDADAS EN
DERECHO, AFECTANDO EL DERIDO PROCESO Y LA TUTELA PROCESAL
EFECTIVA EN MATERIA DE LA DEBIDA MOTIVACION DE LAS
RESOLUCIONES JURIDICIALES FUNDADAS EN DERECHO, NO SE
GARANTIZO UN ADECUADO PROCESO PENAL, SE TORNG
INCONSTITUCIONAL, ATENTANDO CONTRA DERECHOS
FUNDAMENTALES, REFERENTES AL DEBIDO PROCESO, EL
PROCEDIMIENTO PENAL Y LA TUTELA PROCESAL EFECTIVA,
CONFORME AL ACUERDO PLENARIO NRO. 6-2011, BAJO EL SIGUIENTE
ARGUMENTO:

LA MOTIVACION DADA POR EL SEGUNDO JUZGADO PENAL
UNIPERSONAL DE EL COLLAO - ILAVE, DENTRO DE SU ASPECTO
INTERNO, FUE DEFICIENTE, ADEMAS FUE DEBIDAMENTE
INFUNDADA EN DERECHO, EN CUANTO AL SOLO MOTIVAR DE UNA
MANERA APARENTE, EN EL SENTIDO DE QUE LAS DECLARACIONES DE
LOS TESTIGOS NO SEAN ACTUADAS BAJO ALGUNA RAZON
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MALICTOSA SFA SUFTICTENTF PARA UNA CONDFNA ASL CONGD
EMPLEAR DICHAS DECLARACIONES PARA RESGUARDAR PUNTOS
FLENC.AMENTALES STN MANTFESTAR CLEMEMTS ;-.?_-_:;'.’-?{:e'iw,’;:ﬁ .';;,siﬁ
CORDOROIREN B SR

QUE, POR LAS CONSIDERACIONES ESTABLECIDAS, LA DEMANDA
INTERPUESTA CONTIENE EFECTOS DE FUNDABILIDAD JURIDICA,
DEBTENDOSE AMPARAR LA MISMA Y PROCEDER COMFORME A LO
SULICY yADY.

MEDIOS PROBATORIOS:
OFREZCO EN CALIDAD DE MEDIOS PROBATORIOS LOS SIGUIENTES

e e R

1.- UNA SENTENCIA DE VISTA, NRO 656-2024.

2.- UNA SENTENCIA PENAL S/N - 2023, CONTENIDA EN LA
RESOLUCTON NRO 08-2023.

ANERTS:
ADJUNTO AL PRESENTE LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS:
1.A.- UNA SENTENCIA DE VISTA NRO 88-2024.

i.B.- UNA SENTENCIA PENAL S/N - 2023, CONTENIDA BN LA
RESOLUCTON NRO 08-2023.

POR LO TANTO:

AA JLdN T ] - - = —
AVUD. SOLICITO CALITICAR POSITIVAMUNTL

LA PRESENTE DEMANDA Y EN SU OPORTUNIDAD DECLARARLC
FUNDADA EN TODOS SUS EXTREMOS.

ILAVE, 14 DE MAYO DEL 2024.

I et
ALY R
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NOTIFICACION N° 12364-2024-SP-PE

EXPEDIENTE 00045-2022-70-2105-JR-PE-01 SALA 1° SALA PENAL DE APELACIONES - SEDE CENTRA
SECRETARIO MARITZA PALOMINO COILA PALOMINO COILA MARITZA
IMPUTADO : RAMIREZ ATENCIO, RUBEN  *DELITO:
AGRAVIADO . CHURA LEMA, ELSA
DESTINATARIO RAMIREZ ATENCIO RUBEN

N° Exp.Fiscal: 261
DIRECCION REAL : COMUNIDAD SACARI TITICACHI - PILCUYO -PUNO/EL COLLAO/PILCUYO
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Anticorrupcion de Puno A 5 4
Expediente : 00045-2022-70
Procede : Juzgado Penal Unipersonal de llave
Acusados : Rubén Ramirez Atencio y otro
Delito : Lesiones graves
Agraviado : Elsa Chura Lema
Asunto : Apelacién de sentencia condenatoria
J. S. Integrantes : Luque Mamani
: Ayestas Ardiles

J. S. Ponente : Arpasi Pacho

SENTENCIA DE VISTA N°88-2024
RESOLUCION N°13
Puno, veintinueve de abril
del aino dos mil veinticuatro. -

l. VISTOS Y 0iDOS:

En audiencia publica y oral realizada mediante

videoconferencia a través del aplicativo tecnolégico Google Meet por los
miembros integrantes de la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de
Justicia de Puno conformada por el sefor juez superior Reynaldo Luque
Mamani en su calidad de presidente e integrada por los sefores jueces
superiores Oscar Fredy Ayestas Ardiles y Javier Hilbert Arpasi Pacho (Director
de Debates). Con la intervencion de los sujetos procesales Richard Washington
Sulla Torres, Fiscal Adjunto Superior de la Primera Fiscalia Superior Penal de
Puno; Abg. Julio Moisés Olaguivel Bedregal en defensa del imputado Rubén
Ramirez Atencio, quien estuvo presente; Abg. Erick Romani Portugal, defensa
de la parte agraviada Elsa Chura Lema, quien se estuvo presente; cuyos
demas datos de acreditacion se encuentran registrados en el sistema de audio.

1. ANTECEDENTES:
1.1. Hechos materia de imputacion:

a) Circunstancias Precedentes.- Se tiene que en fecha 09 de
junio del 2021 -en horas de la mafana-, la Junta Directiva de la Comunidad de
Sacari Titicachi del distrito de Pilcuyo habia convocado a una reunion
extraordinaria para tratar -asuntos- sobre la donacion de terreno para el
Proyecto Pradera del Gobiemo Regional Puno-, reunion en la que habrian
estado presentes las autoridades y comuneros del lugar, asi como el
denunciado Rubén Ramirez Atencio en su condicion de secretario de la
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comunidad en mencidn, asi como la agraviada Elsa Chura Lama, qulen habla

llegado -momentos mds tarde a dicha reunion- en ol lugar Lawa Lawan| -do la
comunidad en mencidn-

b) Clrcunstanclas Concomltantes.- £s as/ que a horas 12:30
aproximadamente de la fecha antes Indicada y en el lugar antes mencionado,
es donde la agraviada -al escuchar las palabras del Imputado sobre la donacién
del terreno y que la plata Iba a llegar a toda la comunidad-, levanté su mano
para participar -al no estar de acuerdo con la donaclén- diclendo "nosotros no
tenemos personas juridicas, aquellos que tlene personas juridicas ellos solo
recibiran la plata’, ante lo cual el imputado le empezd a agredir verbal y
fisicamente, propindndole patadas a la altura del rostro -frente y quijada- asi
como en diferentes partes del cuerpo, asi mismo con pufietes -también en
diferentes partes del cuerpo-.

c) Circunstancias Posteriores.- Posterior a los actos de
agresion de las que fue victima la agraviada por parte del imputado, la misma
fue llevada a su casa por su esposo y otro familiar, donde le habrian hecho
tomar agua, para posteriormente interponer la denuncia correspondiente por
ante la Comisaria de la PNP de Pilcuyo. Efectuada las diligencias entre otros-
se recabd el Certificado Médico Legal N°000548-PF- AR, suscrito por el Médico
Legisla de la Division Médico legal de El Collao -Garry Karl Tello Chuquimia-,
practicado a la agraviada Elsa Chura Lema, en donde concluye que presenta:
‘lesiones recientes causadas por agente contuso”, prescribiendo Cinco dias
(05) de atencion facultativa por Treinta (30) dias de incapacidad médico legal

1.2. Objeto de la audiencia de apelacién y delimitacién del
tema decidendum.

Viene a este o6rgano jurisdiccional superior, la apelacion
interpuesta por el Ministerio Publico en contra de la Sentencia Absolutoria
contenida en la Resolucién N.2 08-2023 de fecha dos de octubre del afio dos
mil veintitrés mediante la cual el sefior magistrado a cargo del Juzgado Penal
Unipersonal de llave, RESOLVIO:

“PRIMERO. - CONDENADO a la acusada RUBEN RAMIREZ ATENCIO, por la
presunta comisién del delifo CONTRA LA VIDA EL CUERPO Y LA SALUD en
su modalidad de lesiones en su forma de LESIONES GRAVES regulado en el
articulo 121 primer y segundo pérrafo numeral 3) del Cédigo Penal, en agravio
de ELSA CHURA LEMA. En consecuencia, LE IMPONGO CUATRO ANOS
DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, con el carécter de suspendida por el
periodo de un afio, sujeto a las siguientes reglas de conducta: a) Comparecer
mensualmente al Juzgado personal y obligatoriamente a efecto de justificar sus
actividades mediante control biométrico; b) Prohibicién de ausentarse del lugar
de su domicilio sin autorizacién judicial; y, ¢) No cometer nuevos delito y d)
Reparar el dafio causado, esto es cumplir con el pago de la reparacion civil
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dentro del plazo de seis meses; todo bajo apercibimiento de procederse
conforme al articulo 59°del Cddigo Penal en caso d e incumplimiento.
SEGUNDO.- FIJO por conceplo de reparacién civil la suma de TRES MIL
QUINIENTOS soles (S/. 3,500.00), a favor de la agraviada, monto que debera
ser pagado por el sentenciado dentro del plazo de seis meses.

TERCERO. - Con costas, que debe pagar la sentenciada en ejecucion de
sentencia.

CUARTO. - DISPONGO la inscripcion de la sentencia en el Registro Distrital de
Condenas, la misma que caducard automdticamente con el cumplimiento
satisfactorio del periodo de prueba, en caso se de ser revocada con el
cumplimiento de la pena, con dicho objeto se GIREN los oficios respectivos.
QUINTO. - DISPONGO que los actuados sean REMITIDOS al Juzgado de
Investigacion Preparatoria para la ejecucion de la sentencia.”

1.3. Fundamentos de las partes en la audiencia de
apelacion.

1.3.1. El abogado de la parte imputada, solicité que la
sentencia materia de apelacién se declare nula y se emita una nueva
sentencia, por los siguientes fundamentos:

a) Primero, de la sentencia se tiene que existe una vulneracién
del principio de legalidad asi también la garantia de la lex cierta, respecto a la
tipicidad del delito es contra el cuerpo la vida y la salud en su modalidad de
lesiones asi se precisa en la sentencia sin precisar si se trata de lesiones leves
o lesiones graves y expresa que los hechos materia de juicio oral se
encuentran tipificados en el articulo 121 numeral 2 del Cédigo Penal vigente al
momento de los hechos, luego cita la norma articulo 121 lesiones graves se
consideran lesiones graves las que infieren cualquier dafio al interior corporal
entonces se tiene palmariamente acreditado que el juez cité el numeral dos del
articulo 121 asi estd en su sentencia y lo que transcribe o redacta es el
numeral tres entonces no ha cumplido con redactar el tipo penal con exactitud
no teniendo una correcta calificacion legal.

b) Se tiene ausencia de los requisitos de persistencia en la
incriminacion y verosimilitud, la agraviada como se tiene del acta de denuncia
verbal en fecha 10 de julio, en lo méas sustancial dijo, la persona de Rubén
Ramirez Atencio le habrfa agredido fisica y psicolégicamente con palabras
soeces, punetes y puntapiés en todas las partes del cuerpo. El fiscal en su
alegato de apertura nos dijo el imputado le empezé a agredir verbal y
fisicamente propindndole patadas a la altura del rostro frente y quijada asi
como en diferentes partes del cuerpo, asi mismo con pufetes también en
diferentes partes del cuerpo es decir ya no fue solamente pufietes y puntapié.
En juicio la agraviada declaré, Rubén estaba a un metro de mi lado izquierdo
sentado a treinta, a cuarenta centimetros elevado a la tierra yo estaba sentada
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en el suelo es ahl donde Rubén dice que hablas mujer y con su pie derecho
con el casco del zapato me ha dado en mi frente y mi quijada, me encontré
inconsciente. En juicio, sefior Juez, el testigo Julio Ramirez Atencio, esposo de
la agraviada, dijo participo desde las 12 asistié con su esposa encontrandose a
un espacio de 30 metros ya no son 30 centimetros y su hermano la agredié con
patadas con la punta de los dos ples ya no es el taco es la punta de los pies,
asi también la declaracién de su concufiado Pedro Mamani dijo, cuando el
senor Ruben le dice Elsa tu no tienes voto ella estaba parada y a una distancia
de un metro, tres versiones de un mismo hecho se concluye que no hay
persistencia la sindicacién no es firme y constante por tanto sefior juez no se
cumple los requisitos de persistencia en incriminacién exigidos en acuerdo
plenario 02-2005/CJ-2016.

¢) La no valoracién del medio probatorio, se han admitido para
juicio el certificado médico legal 437-L de fecha 14 de junio del afio 2021, se ha
admitido el certificado médico legal 548-EF-AR fecha 06 de julio del 2021, sin
embargo en la sentencia dice de las lesiones sufridas por Elsa esta acreditadas
con el certificado médico 548-PF de fecha 06 de julio y el certificado médico
437-PF de fecha 14 de julio sefior juez el certificado médico que valora el juez
es el certificado 437 de fecha 14 de julio 2021 el perito dice el documento que
se me pone a la vista es el 437 —L no hace referencia al 437-AF entonces se
trata de un documento diferente el que le muestra y uno diferente sobre el que
se pronuncia, en ambos certificados hay inserciones falsas se citan hechos
posteriores del dia 15 de julio en el certificado de postfacto se cita certificado
no existente en la audiencia se ha pedido se denuncie al juez al perito por
hacer inserciones falsas al documento el aquo no se ha pronunciado.

1.3.2. El Representante del Ministerio Publico, solicité que
la sentencia materia de apelacion se confirme en todos sus extremos, por
los siguientes fundamentos:

a) En respuesta a los presuntos agravios sefalados por la
defensa técnica del sentenciado en principio esta cuestionando la tipificacion
del delito que ha efectuado, en el requerimiento acusatorio formulado por parte
de la fiscal provincial consta por escrito que se adecua los hechos al primer y
segundo parrafo numeral tres del articulo 121 del Cédigo Penal delito de
lesiones graves y asi mismo la sentencia recurrida ha condenado a Rubén
Ramirez Atencio, por el delito de lesiones graves, consecuentemente no hay
ninguna incongruencia o supuesta mala tipificacion porque tanto en el
requerimiento acusatorio como en la sentencia venida en grado el tipo penal
por el cual fue condenado Rubén Ramirez Atencio es el mismo.
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b) Estd cuestionando la defensa técnica del sentenciado la
declaracion de la agraviada aduciendo que tiene varias versiones al respecto,
lo que se debe probar Y es objeto del proceso estd delimitado detalladamente
en el requerimiento acusatorio y este objeto del proceso ha sido acreditado con
los diversos medios probatorios que estdn actuando para el juzgamiento y
ademas precisar que la declaracién de la agraviada viene a constituir una
prueba personal consiguientemente no se puede en esta etapa de audiencia de
apelacién pretender cuestionarse la valoracién que en su momento ya hizo el
magistrado de primera instancia a través del principio de inmediacién con otra
Supuesta valoracion que pretende atribuirle o restarle validez, como pretende
hacerlo la defensa técnica

c) También se pretende cuestionar los certificados médicos
ofrecidos y admitidos asi como los medios probatorios aduciendo que no han
sido expedidos conforme a ley citando hechos falsos sin embargo ello no esta
corroborado con prueba idénea pertinente que se ha actuado en etapa de

juzgamiento para dar esas aseveraciones por parte de la defensa técnica del
citado sentenciado

1.3.3. El abogado de la parte agraviada, solicité que la
sentencia materia de apelacién se confirme en todos sus extremos, por
los siguientes fundamentos:

a) El tribunal revisor en este caso la Sala Penal de Apelaciones
tiene permitido unicamente el pronunciamiento respecto a la forma como viene
planteada los agravios y la pretension esto est4d plasmado en la Casacién
nimero 1967-2019 Apurimac y por lo tanto es importante cefirnos a la
pretension impugnatoria, el abogado claramente pide la nulidad, no nos ha
dicho pide la revocatoria los argumentos para una nulidad tienen que demostrar
el quebrantamiento de los preceptos legales o de las garantias procesales y en
este caso hemos visto que los argumentos utilizados por el colega de la
defensa estdn mas que todo direccionados a cuestionar el sentido de la
valoracion de la prueba no estando conforme con la valoracion de la prueba
pero esos argumentos no son propios para pedir una nulidad vemos que tal vez
seria pues para una revocatoria pero lamentablemente la sala no podria
pronunciarse sobre una revocatoria de pena porque sencillamente no fue
solicitada. Si bien el articulo 409 faculta al tribunal revisor hacer una nulidad de
oficio mas no le faculta hacer una revocatoria de oficio entonces si no tenemos
argumentos para una nulidad légicamente no se podria amparar, en este caso
el abogado cambia sus argumentos en su documento escrito de apelacion dice
de que existiria incongruencia pero acé nos ha dicho de que se ha vulnerado el
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principio de legalidad en este caso cuando dice incongruencia nos remitimos 2
la motivacién incongruente sentencia del Tribunal Constitucional 712-2018,
donde sefiala una motivacién incongruente se da cuando la resolucién incurre
en desviaciones que supongan modificacion o alteracion del debate basindoss
el abogado que el juez de primera instancia habria consignado al momento de
hacer la calificacién juridica el numeral 2 y lo habria sentenciado por el numeral
3 en este caso consideramos de que es un grave error lo sefialando por el
colega de la defensa toda vez de que si bien en el punto 2.1 de la sentencia
calificacién legal al momento de describir dice, articulo 121 numeral 2
efectivamente aparece pero cuando transcribe el contenido legal lo transcribe
el numeral 3, entonces es un error de tipeo, el error de tipeo no constituye
motivacién incongruente no desvia pues el sentido del debate procesal no es
suficiente esta alegacion.

b) Respecto a la declaracion de la agraviada que no hay
persistencia es falso, para acreditar este cambio de version que nos dice el
senor abogado y revisar la declaracion de Elsa en la fiscalia pero sefores
jueces si ya se ha llevado un juicio oral y por el principio de inmediacién rige lo
que senala mi patrocinada, mas aun cuando ni fue advertida en la etapa
pertinente, el abogado incurre en la mentira cuando dice que esta sindicacion
que hace Elsa no estaria corroborada con los demas medios de prueba; sin
embargo, si revisan el juez no solo se basa en la sindicacion de mi patrocinada,
valora los certificados médicos las declaraciones de los testigos de quien en
vida fuera Julio Ramirez, Pedro Mamani incluso valora las declaraciones
presentadas por la defensa del acusado valora las fotografias las boletas,
entonces existe una suficiente corroboracion periférica, en consecuencia no
podemos decir que se baso en la sindicacién de la agraviada

c) Se pretende a inducir a error que se valora un certificado
medico que no se ha admitido revisando se dice el certificado médico legal
437L es el que se emite pero el juez valora otro nétese que la fecha si
corresponde y en el punto 6.1.2., de la sentencia se hace la valoracion de este
certificado si verifican el documento y lo que se valora es el mismo certificado,
un error de tipeo que no sustenta la declaratoria de nulidad de la sentencia.

II. CONSIDERANDO:

PRIMERO: FUNDAMENTOS NORMATIVOS

1.1. El delito de lesiones graves se encuentra previsto en el
articulo 121 del Cédigo Penal, vigente al momento de la comision del delito,
establecia: “El que causa a otro dafo grave en el cuerpo o en la salud fisica o
mental, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de cuatro ni
mayor de ocho afios. Se consideran lesiones graves: (...) 3. Las que infieren
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cualquier otro daiio a la integridad corporal, o a la salud f(sica o mental de
una persona que requlera veinte o mds dias de aslstencla o descanso
segun prescripcion facultativa, o se determina un nivel grave o muy grave
de dario psiquico. (...)".

1.2, Este delito se, “configura cuando el agente por accién u
omision impropla causa, produce u origina un dafo grave en la integridad
corporal o salud del sujeto pasivo." Se entlende por dafio a la integridad
corporal toda alteracién anormal en la estructura fisica o anatémica de la
persona. En otros términos, por daio en el cuerpo se entiende cualquier
modificacién, mas o menos duradera, en el organismo de la victima. El dano
puede ser externo o interno, y carece de Importancia para su configuracion,
que exista o no derramamiento de sangre. Sin embargo, el detrimento en la
contextura fisica debe ser anormal, esto es, que tenga incidente en la eficacia
vital del cuerpo humano. En tanto que dafo a la salud se entiende como una
modificacién funcional del organismo. Afecta el desarrollo funcional del
organismo humano, sea tanto en su aspecto fisico como mental. Por lo tanto,
cualquier detrimento o perturbacién en el organismo que afecte su desarrollo o
equilibrio funcional constituye un dafio en la salud tipificable como delito’.

1.3. En una reciente ejecutoria, se seiala que el "sujeto activo
debe actuar con animus vulnerandi o laendendi al momento de ocasionar la
lesion grave a su victima, esto es, dolo de lesionar, de menoscabar la
integridad corporal o la salud fisica 0 mental de la victima, de conocimiento del
peligro concreto de la lesién que su accion genera. En doctrina, no existe
mayor discusién en considerar que el sujeto activo o agente debe actuar con
animus vulnerandi, llamado también animus laedendi al momento de ocasionar
la lesién grave a su victima. Esto es, se exige necesariamente conocimiento y
voluntad de lesionar gravemente en el agente. La intencion de causar lesiones
graves es fundamental, pues si se determina que el sujeto activo solo tuvo
intencién de causar lesiones leves y por circunstancias extranas se producen
lesiones graves, estaremos ante otra figura delictiva diferente?.

El principlo de inocencia y prueba suficiente

1.4. El principio de presuncién de inocencia, consagrado en el
articulo 2, inciso 24 literal e) de la Constitucién establece: “Toda persona es
considerada inocente mientras no se haya declarado judicialmente su
responsabilidad”. Al respecto el Tribunal Constitucional, en la Sentencia
recalda en el expediente N.° 00728-2008-PHC/TC, en su fundamento 36,
senala que: “Este dispositivo constitucional supone, en primer lugar, que por el
derecho a la presuncién o estado de inocencia toda persona es considerada

1 Salinas Slecha, Ramiro. Derecho Penal, Parte Especial. I. Sexta Edicién, Editorial Grijley, Lima, 2015, p.
236.
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inocente antes y durante el proceso penal; es precisamente mediante la
sentencia firme que se determinara si mantiene ese estado de inocencia o si,
por el contrario, se le declara culpable; mientras ello no ocurra es inocente; vy,
en segundo lugar, que el juez ordinario para dictar esa sentencia condenatoria
debe alcanzar la certeza de culpabilidad del acusado, y esa certeza debe ser el
resultado de la valoracién razonable de los medios de prueba practicados en el
proceso penal.”

1.5. El articulo Il del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal
Penal, en su primer parrafo sefiala que: “Toda persona imputada de la comision
de un hecho punible es considerada inocente, y debe ser tratada como tal,
mientras no se demuestre lo contrario y se haya declarado su responsabilidad
mediante sentencia firme debidamente motivada. Para estos efectos, se
requiere de una suficiente actividad probatoria de cargo, obtenida y actuada
con las debidas garantias procesales.” La Corte Suprema en la Casacion Nro.
10-2007 Trujillo, en su fundamento quinto, en relacion a esta norma procesal,
senala: “Ello quiere decir, primero, que las pruebas —asi consideradas por la ley
y actuadas conforme a sus disposiciones— estén referidas a los hechos objeto
de imputacién —al aspecto objetivo de los hechos- y la vinculacién del imputado
a los mismos, y, segundo, que las pruebas valoradas tenga un caracter
incriminatorio y, por ende, puedan sostener un fallo condenatorio.”

1.6. La presuncion de inocencia, en tanto regla probatoria,
implica la necesaria existencia de actividad probatoria de cargo practicada con
todas las garantias, de tal forma que su inexistencia obliga al 6érgano
jurisdiccional a dictar una sentencia absolutoria.® Del principio de presuncion de
inocencia se colige la teoria de la minima actividad probatoria, esto es, para
enervar dicho estado juridico-cognitivo, se necesita una suficiencia probatoria
idénea, veraz y objetiva. La presuncién de inocencia es una presuncion “urns
tantum” que puede desvirtuarse con una minima actividad probatoria,
producida con todas las garantias procesales, que puede entenderse de cargo
y de la que se puede deducir la culpabilidad del acusado.*

1.7. La presuncidén de inocencia obliga al érgano jurisdiccional
a llevar a cabo una actividad probatoria suficiente que desvirtué el estado de
inocencia del que goza todo imputado. Ademds, la sentencia condenatoria
debe fundamentarse en auténticos hechos de prueba y en que la actividad
probatoria sea suficiente para generar en el Tribunal la evidencia de la
exigencia de la existencia, no solo del hecho punible sino también de la
responsabilidad penal del acusado.®

3 Neyra Flores, José A. Tratado de Derecho Procesal Penal T. I. Primera Edicién, Editorial Idemsa, Lima,
2015, p. 208.

4 Ibidem, p. 208.

5 Talavera Elguera, Pablo, La Prueba Penal. Editorial Instituto Pacifico, Lima, 2017, p. 56.
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SEGUNDO: ANALISIS JURIDICO-FACTICO:

2.1. Contra la sentencia venida en grado, la defensa técnica de
los recurrentes ha promovido sendos agravios que seran absueltos por este
Tribunal Superior a fin de emitir pronunclamiento conforme a ley. Asi, como
primer agravio se tiene: Existe una vulneracién al principio de legalidad y a la
garantia de lex cierta, ya que se ha indicado en la calificacion legal de la
sentencia el numeral 2) del articulo 121 del Cddigo Penal; sin embargo, se ha
citado el numeral 3) y en la parte resolutiva se ha sefalado la condena por los
pérrafos primero y segundo del numeral 3) del articulo 121 del Cédigo Penal.

2.2. Al respecto, cabe remitimos al requerimiento acusatorio
postulado por el Ministerio Publico del cual se desprende que la tipificacién del
delito se ha dado con el tipo penal de lesiones graves, previsto y sancionado
por el primer y segundo parrafo numeral 3) del articulo 121 del Cédigo Penal.
Asimismo, mediante Resolucion N.° 08 de fecha 22 de junio 2022 se ha
saneado el proceso y se ha dictado auto de enjuiciamiento en contra del ahora
sentenciado como presunto autor de la comision del delito contra la vida, el
cuerpo y la salud en su modalidad de lesiones en su forma de LESIONES
GRAVES, regulado en el primer y segundo parrafo numeral 3 del articulo 121
del Cédigo Penal. Finalmente, respecto a este punto, se tiene de la parte
resolutiva de la sentencia venida en grado que se ha condenado al recurrente
por la comisién del delito contra la vida el cuerpo y la salud en su modalidad de
lesiones en su forma de LESIONES GRAVES regulado en el articulo 121
primer y segundo parrafo numeral 3) del Cédigo Penal. Por lo que se ha
evidenciado que no ha existido vulneracion alguna al principio de congruencia,
menos al principio de legalidad, siendo que lo advertido por la defensa técnica
del recurrente tan solo constituye un error material que, de ser subsanado, no
cambiaria el sentido de la decision adoptada en la sentencia, por lo que no es
de recibo lo alegado en este extremo por parte del recurrente.

2.3. Asi también, la defensa técnica de los recurrentes ha
senalado como agravio concretamente lo siguiente: La resolucién venida en
grado se ha fundado en documentales que no han sido admitidas a juicio como
son el Certificado Médico 000437-PF-Ar de fecha 14 de junio de 2021,
Certificado Médico 000548-PF-Ar de fecha 06 de julio de 2021, Certificado
Médico 000548-PF-AR de fecha 14 de junio de 2021, por lo que no es posible
fundar una sentencia condenatoria en base a pruebas que no han sido
producidas en juicio.

24. Al respecto debemos de volver a avocarnos al
requerimiento acusatorio postulado por el Ministerio Publico en el que se han
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ofrecido como elementos de conviccién que sustentan dicho requerimiento,
entre otros, el Certificado Médico Legal N° 000437-L de fecha 14 de junio
de 2021 y el Certificado Médico Legal N° 000548-PF- AR de fecha 06 de
julio de 2021 practicadas a la agraviada. Asimismo, se ha ofrecido como
prueba pericial al perito Garry Karl Tello Chuquimia para ser examinado en el
plenario en torno a las dos documentales antes mencionadas por ser el autor
de las mismas, lo cual ha sido admitido a favor del Ministerio Pablico conforme
se detalla en la Resolucion N.° 08 de fecha 22 de junio 2022, auto de
enjuiciamiento. En sesién de audiencia de fecha 13 de julio de 2023, ha sido
examinado por ante el plenario el Perito Garry Karl Tello Chugquimia, quien
para lo relevante del agravio, ha reconocido el el Certificado Médico Legal N°
000548-PF-AR de fecha 06 de julio de 2021 asi como incluso ha sefnalado
que habria existido un error en las dos primeras lineas del mismo, por cuanto
esta parte hace referencia al Certificado Médico Legal N° 000437-L, por
cuanto se refiere que este seria de fecha 14-08-2021, siendo que el examinado
ha sefalado que lo correcto seria 14-06-2021. Fecha que se condice y
concuerda con lo ofrecido, admitido e incorporado el debate plenarial para
posteriormente ser correctamente valorado por cuando acreditan la realidad de

las lesiones sufridas por la agraviada.
2.5. Sin perjuicio de sefalar que, lo advertido por la defensa

técnica del recurrente, constituyen nuevamente errores materiales que han
recaido en la recurrida, los mismos que si han de ser corregidos, no afectarian
en nada el sentido de la decisién adoptada por el magistrado de instancia, por
cuando esta decisién no se ha tomado valorando medios probatorios que no
han sido admitidos o incorporados al debate plenarial tal y como se ha
evidenciado en el paragrafo que antecede al presente. Por esto, mas alla de
resaltarse la agudeza visual del recurrente, no es de recibo lo arguido en este

extremo de la apelacion.

2.6. Asi también, se ha postulado que el juez de instancia, solo
ha valorado la sindicacién de la agraviada sin que esta se haya corroborado
con medios periféricos; que no se ha tenido en cuenta el Acuerdo Plenario N°
2-2005/CJ-116.

2.7. Debemos sefalar que, la sindicacion de la agraviada se ha
corroborado correctamente con pruebas cabalmente producida durante el
decurso natural del juicio oral, estas han dotado de veracidad a las
afirmaciones proferidas por la agraviada, entre las que podemos identificar a
las declaraciones testimoniales de Julio Ramirez Atencio y Raul Mamani
Atencio, el examen pericial de Gary Karl Tello Chuquimia respecto al
Certificado Médico Legal N° 000437-L de fecha 14 de junio de 2021 y el
Certificado Médico Legal N° 000548-PF-AR de fecha 06 de julio de 2021, asi
como a la documental denominada Protocolo de Pericia Psicologica N°
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000451-2021-PSC de fecha 15 de junlo de 2021, por lo que no es de recibo lo
alegado en este extremo por parte de la defensa técnica del apelante.

2.8. Finalmente, sefalar que respecto a la inaplicacién del
Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116, se tiene que este tiene un émbito de
aplicacién conforme ya lo han sefialado otras salas penales del pais, por
ejemplo, se tiene de la sentencia recalda en el expediente 6400-2013-15 en la
que la Tercera Sala Penal Superior de la Corte Superior de Justicia de La
Libertad en su fundamento décimo segundo, ha sefialado lo siguiente:

“La sentencia recurrida contiene und motivacion insuficiente al no

haber valorado la sindicacién del testigo-agraviado conforme d las garantias de

certeza desarrolladas en el Acuerdo Plenario N° 2.2005/CJ-116, la_cual es aplicable a

cualguier hecho punible en tanto la imputacién se sostengad en festis unus y no solo

para los delitos sexuales (...)"

2.9. En ese entendido, los hechos que han dado origen al

han tenido alrededor una pluralidad de testigos, de los

presente proceso, :
monial, por

cuales varios han acudido al plenario a prestar su declaracion testi
lo tanto, no se advierte la presencia del testis unus bajo el cual se habilita la
aplicacion del sefialado acuerdo plenario y; por consiguiente; la evaluacion de
la presencia de las garantias de certeza no es necesaria, siendo que por todo
lo previamente analizado, no es de recibo los postulado por la defensa técnica
del recurrente en ningun extremo, por lo que se advierte que no se han
incurrido en causales que provoquen la nulidad de la venida en grado
correspondiendo ser confirmada en todos sus extremos.

lll. DECISION:

Por estas consideraciones la Sala Penal de Apelaciones y en
adicién a sus funciones Sala Penal Liquidadora y Sala de Delitos de Corrupcion
de Funcionarios de la sede del Distrito Judicial de Puno, por unanimidad:

RESOLVIERON:

PRIMERO: DECLARARON INFUNDADO el recurso de
apelacion interpuesto por la defensa del recurrente Rubén Ramirez Atencio.

SEGUNDO: CONFIRMARON, la sentencia contenida en la
Resolucién N.2 08-2023 de fecha dos de octubre del afio dos mil veintitrés
mediante la cual el sefior magistrado a cargo del Juzgado Penal Unipersonal
de llave, RESOLVIO;

“PRIMERQ. - CONDENADO a la acusada RUBEN RAMIREZ ATENCIO, por la
presunta comision del delito CONTRA LA VIDA EL CUERPO Y LA SALUD en

11

Escaneado con CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

PODER JUDICIAL DEL PERU W Q4

E‘ p CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO v "
Sala Penal de Apelaciones en adicion Sala Penal Liquidadora y

Elp_l Anticorrupcion de Puno D

su modalidad de lesiones en su forma de LESIONES GRAVES regulado en el
articulo 121 primer y segundo pdrrafo numeral 3) del Cédigo Penal, en agravio
de ELSA CHURA LEMA. En consecuencia, LE IMPONGO CUATRO ANOS
DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, con el cardcler de suspendida por el
periodo de un ano, sujeto a las siguienles reglas de conducla: a) Comparecer
mensualmente al Juzgado personal y obligatoriamente a efecto de justificar sus
actividades mediante control bioméltrico; b) Prohibicion de ausentarse del lugar
de su domicilio sin autorizacion judicial; y, ¢) No comeler nuevos delito y d)
Reparar el dano causado, esto es cumplir con el pago de la reparacion civil
dentro del plazo de seis meses; todo bajo apercibimiento de procederse
conforme al articulo 59°del Cddigo Penal en caso d e incumplimiento.
SEGUNDO.- FIJO por concepto de reparacion civil la suma de TRES MIL
QUINIENTOS soles (S/. 3,500.00), a favor de la agraviada, monto que debera
ser pagado por el sentenciado dentro del plazo de seis meses.

TERCERO. - Con costas, que debe pagar la sentenciada en ejecucion de
sentencia.

CUARTO. - DISPONGO la inscripcion de la sentencia en el Registro Distrital de
Condenas, la misma que caducard automdticamente con el cumplimiento
satisfactorio del periodo de prueba, en caso se de ser revocada con el
cumplimiento de la pena, con dicho objeto se GIREN los oficios respectivos.
QUINTO. - DISPONGO que los actuados sean REMITIDOS al Juzgado de
Investigacion Preparatoria para la ejecucion de la sentencia.”

TERCERO: DISPUSIERON, devolver el expediente al Juzgado
de origen. T. R. y H. S. Intervino como ponente el senor juez superior Javier

Hilbert Arpasi Pacho

Suscribe la presente sentencia el magistrado OSCAR FREDY AYESTAS
ARDILES quien se encuentran con licencia concedida a través de la
RESOLUCION ADMINISTRATIVA N°000252-2024-P-CSJPU-PJ de fecha 22
de abril del afio en curso, habiendo participado en la deliberacion y voto de la
presenta causa; ello conforme a los alcances de lo establecido en la
Resolucién de fecha veintiocho de junio de dos mil dieciséis, expedida por la
Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la Republica, y la
Resolucién Administrativa Nro. 01-2017-2SPT, del once de julio de dos mil
diecisiete, emitida por la Sequnda Sala Penal Transitoria de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica.

S.S.

LUQUE MAMANI
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