“Afio del Bicentenario de la Consolidacion de Nuestra independencia, y de la Conmemoracion
de las Heroicas Batallas de Junin v Avacucho”

Sumilla: Peticion prejudicial, solicito pago de
Intereses legales

Sefiora Directora de la Unidad de Gestidn Educativa Local de £l Collao -Have

José Tacora Quenaya, con DNI Nro 01783766, con
domicitio real en Avenida del Nifio N° 750 Provincia de
El Collac - llave, Departamento De Puno; con el debido
respeto expongo lo siguiente:

Que, al amparo literal 20), del articulo 22 de Ia
constitucién politica del Pert, concordante con el Art 1159 de la ley No 27444, ley de
procedimiento Administrativo General, recurro a su despacho a fin de peticionar lo siguiente:

1.-PETITORIO

Al amparo del inciso 2 del Art. 21 del TUO dela ley mencionada, recurro a su despacho con
la finalidad de REQUERIR a su autoridad gue en el plazo de 15 dias de presentada la presente,
se sirva cumplir con el pago de los intereses legales generados por el pago no oportuno de fos
devengados por preparacién de clase y evaluacién reconocidos mediante resolucion Directoral
No 000851-2017-DUGELEC, de fecha 12 de MAYOD 2017, establecidos en el orden 21, anexo No
01, ello en estricto cumplimiento de los Arts. 1242 y 1245 del cddigo civil; peticion que formulo
en base a los siguientes fundamentos de hecho y derecho que paso a detallar

2.- FUNDAMENTOS FACTICOS

PRIMERO. - La UGEL EL Collao, mediante la resoiucién Directoral No 000851-2017-DUGELEC, de
fecha 19 de MAYO de 2017, reconoce a favor del recurrente para efectos de pago los
DEVENGADOS por preparacion de clase y evaluacién por el monto de s/. 64.520.60 {sesenta y
cuatro mil quinientos veinte y sesenta céntimos), monto adeudado por el pago no oportung de
la bonificacién especial mensual por preparacién de clase ¥ evaluacion.

Asimismo, para la ejecucién de la citada Resolucidn Directoral, se tiene la sentencia judicial
No 112-2018-CA, mediante el cual af juzgado dispone el cumplimiento de la aludida.

Resolucién Directoral No 000851-2017-DUGELEC,, por imperio de la ley No 27584, conforme
prescribe en sus Arts 452,46 Y 47 de ia ley del proceso contencioso Administrativo
SEGUNDO.- Sin embargo, desde el dia en que se omitio pagarme la bonificacién especial
mensual por preparacién de clase y evaluacion hasta la vigencia de la ley del profesorado No
solamente se ha acumulado el monto de los devengados por dicho concepto, ahora
reconocido mediante un acto administrative, sino aue, también se ha gensrado log interds
legales moratorios de cada mes hastala cancelacion definitiva de Ios adeudos el mismo que,
vuestra entidad no me cumple con pagarme los intereses Iegales gue se han generado como
consecuencia del pago no oportuno de los devengados que dispone el articulo 12452 del
codigo civil que, a la letra prescribe ”cuando debe pagarse interés, sin haberse fijado la tasa, el
deudor debe abonar el interés legal”



TERCERO.- En consecuencia, conforme se tiene expuesto en los considerandos que anteceden
en linea arriba y que argumentan la peticién administrativa del recurrente, sefiora directora,
en el plazo de 15 dias solicito  se me cumpla con pagar el interés legal devengado del monto
adeudado establecido en la Resolucién Directoral No 000851-2017-DUG ELEC, en caso de
incumplimiento accionare judicialmente para su ejecucion.

ANEXO.- Adjunto al presente lo siguiente:

% Copia simpie de DNI del recurrente
%+ En copia simple de la Resolucion Directoral No 000851-2017-DUGELEC

»,

%* En copia simple de fa sentencia No 112-2018-CA.
Por lo expuesto:
Pido a Ud., acceder conforme solicito

llave, 15 de febrero 2024

{Wm@

JGSE TACORA QU NAYA

DNI NRO 31783766



v

CORTE SUPERIOR DE HISTHA Fao 1t de 1

il

Sede Ei Coliac Havs

TR

420180016372018000552105248000411
NOTIFICACION N° 1637-2018-JM-L A

il

EXPEDIENTE 00058-2018-0-2105.JM-Ca-04 SUZGADC 17 JUZGADO MIXTO - Sede Coliao
JUEZ CHUCUYA ZAGA JULIO CESAR ESPECIALISTA CASTHLD SUAZLITA RAULARCMULG

MATERIA CUMPLIMIENTO DE ACTUACION ADMINISTRATIVA

DESTINATARIC TACORA QUENAYA JOSE

DIRECCIONLEGAL . JR, PUNO NRO. 128 - PUNO / FL COLLAG / LAVE

Se adiunte Fesolucion TRES  defecha 25/04/2018 aFjs: 7
ANEXANDO LO SIGUIENTE:
RES. 03 BENTENCIA

27 DE ABRIL DE 2018



BPODER JUDICHEL mm

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PURO EE;E

al .&
romevEESL - JUZGADO MIXTO DE LA PROVINCIA PE EL COLLAO - ILAVE

EXPEDIENTE N° 00059-2018-0-2105-JM-CA-CI
MATERIA : CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
PROCESO : URGENTE.

DEMANDANTE : JOSE TACORA QUENAYA.
DEMANDADO :UGEL DE EL COLLAO ¥ OTRO.
JUEZ 1 JULIO CESAR CHUCUYA ZAGA.
ESPECIALISTA : RAUL R. CASTILLO SUAQUITA.

SENTENCIA N° 112-2018-CA,

RESOLUCION N° 03:
Have, diecinueve de Abril
del dos mil dieciocho.-

PUESTO LOS AUTOS A DESPACHO PARA SENTENCIAR:
VISTOS:
El Proceso Comenmoso Admmwtr‘ats\fo %ecruzdo a demanda de JOSE

& por su Procurador Puhhco del quacrm; Regzo*lai de Puno

PRIMEROC.- DE LA DEMANDA:

1.1.- PETITORIO: El demandante JOSE TACORA QUENAYA solicita-
mediante el petitorio de la demanda del folic dieciséls y siguientes- como tnica
pretensidén que en el extremo que corresponda al recurrente, se ORDENE & la
entidad demandada e} cumplimiento del Actc Administrative contenido en la
Resolucion Directoral N* 000851-2017-DUGELEC. de fecha 19 de Mavo del 2017,
en el extremo que resuelve recenocer & favor de la recurrente, ) pago del derecho
de beneficio de la Bonificacion Especial por Preparacidn de clases v evaluacidn
calculados sobre la base de 30% de la remuneracion total, en reemplazo del 30%
de la remuneracidon total permanente, beneficiado en el numeral 27 de cuadro
denominado como Anexo N° C1 de la citada resolucion.

1.2.- FUNDAMENTOS DE HECHO: Fl demandante argumenta en su
fdemanda lo siguiente: a} Que, el recurrente es docente un profesor perteneciente
al ambito de la UGEL El Collao, desde su nombramiento v durante la vigencia de
_fl};;? Ley de Profesorado se hallaba incorporade en la lev del profesorado v le
'-‘&Egrvespondla percibir una bonificacion Especial por Preparacion de Clases v
valuacion; b} Que, bajo ese contexto, la entidad demandada ha emitide la
¢ esotucién Directoral N° 000851-2017- DUGELEC, de fecha 19 de Mayo del 2017,
’ ‘s%l el cual el suscrito se encuentra como beneficiario, justamente en el *'h,*neral
27 del Anexo N° 01, con un monte de S/, 64,520.60 soles: frente a lo gue el
recurrente mediante escrito de fecha 27 de Diciembre de! 2017 signado con el
expediente N 18885 ingresado por Mesz de Partes de ls demandada, soliciie el
cumplithiento de la resclucion citada.
1}.3 - FUNDAMENTGOS DE DERECHC: E! actor invoca diferenies normas

sustan tivas y adjetivas, con las que fundamentia su pretension,

'\\ S@&UNDG - X

\ 2.1.- CONTESTACION A LA DEMANDA: Efectuada por la abogada
BELINDA MARISOL VILCA CHAVEZ en su caildad de PROCURADORA PUBLICO
REGIONAL DEL GOBRIERNO REGIONAL DE PUNU. en represeniacion v defensa
de la entidad demandada, mediante escrito de folios treinta i unc a1 remta i
cualro: precisamente en el primer otrosi dipo del citade escrifo, cumple con
absolver ¢l waslado de la demande. remendo como PETITORIO se declare
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infundada y/o improcedenie la pretension  principal, amparandose en los
sigiiientes fundementos: al Que. vertido por el actor en parte es ¢ierto, sin
embargo la ernision de iz citads Resolucion Directoral esta sujeia & disporubilidad
presupuestana, al cual el actor tiene el deber de realizar las gestiones ante las
instancias correspondientes para su cumplimiento; B} Del hecho 4 al 5, al
respecto si bien es cierto gue por Ley N 25512, se dispone que el profesor
mencionados por ¢l acior son apreciaciones su Q}EUU&S tendientes a hacer caer en
error a la judicatura, puesio que la adminisiracion publica no trata de ser
renuente a acatar €] cumplimiento del acte adminisirative v se debe tenerse en
cuenta el Art, 707 de la Ley N7 28411 v, ¢} En consecuencia, el acto recurrido no
puede ser malteria de cumplimiento dado la controversia que se plantea de autos,
en virtud del cual el juzgador debera estimar los fundamentos expuestos v
deciarar infundada o improcedentie la demanda.

2.2.- Fundamentos de derecho: la demandada invoca diferentes normas
sustantives y adjetivas, "

TERCERG.- ACTIVIDAD JURISDICCIONAL:

; Admisidén de la demanda, contestacidn v disposicidén para sentenciar:

:Se admitio la demanda mediante resolucion namero una de fecha cinco de Marzo
cdel dos mil diecioche, que obraz en f{olios vemmticuatro v siguiente de autos;
@habiéndose notificade vélidamente a los demandados, conforme se uene de las
feedulas de notificacion gue glosan a folios veintiséis v veintisiete de autos—ver
Tparte superior-, regpeciivaments; por 1o gue, Ia Pmcuz‘adora Pablica del Gobierno
Regional de Puno, en representacion de la entidad demandada, ha cumplido con
absolver e} traslade de la demanda, mediante el prjmer ctrosi digo de su escrito
de absolucion, -gue en autos fluye a folios treinta { uno v siguientes-; dandosele
por absuelto el traslado de la demanda, mediante resolucion ntmere dos, que
glosa a folios treinta @ cinco, v se dispone que los aulos pasen a Despacho para
emnitir la sentencia correspondiente.

Tramitada la causa conforme & su naturaleza, ha legado ¢l rmomento
procesal de emitir la sentencia correspondiente, y estande a que el Magistrado
atiende el Juzgado Mixto, Penal Unipersonal v Liquidador, asi como el Juzgade
- Colegiado-B Supraprovincial de Puno.

I, CONSIDERANDO:
PRIMERO.- FINALIDAD DEL PROCESQO CONTENCIOBO
ADMINISTRATIVO:

Que, la finahidad del Proceso Contencioso Administrative es el control
1"1d:c0 por el Poder Judicial de las actuaciones de la Administracion Publca
sujetas al derecho administrative v la efectiva tutela de los derechos e intereses
loq administrades, como lo dispone el articulo 1¥ del Texto Unice Crdenado de
- Ley N° 27584, aprobado por el Decreto supremo N° 013-2008-JUS, en
concomancia cory el articulo 148° de nuestra Cara Magna que dispone que las
resoluciones administrativas gue causan estado son susceptibles de 'mpugnac.ﬁérz
‘mediante el Proceso Confencioso Administrative. siende su obieto la materia
vrocesal administrative o conflicto juridico creado por el ejercicio de la funcion
adminisirativa al valnerar derechos subjetivos o agraviar interés es legitimos e
infringir] de algan mode Tfacultades regladas a los limites a lg facultad
c‘i%crec*idna}f ‘Bl comdenciose admimstrative peruano se inscribe, pues, sin
wm LSiO% &munf’ eI W procesc af piene Jurisdicoon. No oes un proceso objelivo
SR, %ui"i'mwo o es un proces wson sino de control juridico pleno de la

tGiendo ejecutar lo juzoado. Es un procesc

actuauian administraliig, JUEG
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para la tutela efectiva de los derechos e intereses legitimos de los ciudadanos o
afectados por aguellas actuaciones procedentes de los poderes politicos”

SEGUNDO.- NO EXIGIBILIDAD DEL AGOTAMIENTG DE La Via
ADMINISTRATIVA: Que, conforme lo dispone ¢l articulo 21° inciso 2) del TUO de
la Ley N° 27584, modificado por el Decreto Legislativo N° 1067, no es exigible €l
agotamiento de la via administrativa cuando en la demanda se formula como
pretension la  prevista en el numeral 4 del articulo 5° de la citada Ley (es decir
cuando se pretende oblener se ordene a la administracién publica Ia
realizacién de una determinaéa actuacidén a la que se encuentre Gbiigada por
miazo de guince dias a contar desde el dia sxgmenta de presentado el
reclamo, no se cumpliese con realizar Iz actuacién administrativa, el
interesado podré presentar la demanda correspondiente.

TERCERQ.- CASO CORCRETO: Que, el demandante JOSE TACORA
ZQUENAYA, pretende que se ordene & la Unidad de Gestion Educativa Local de El
‘“*“"‘Codao llave, 1 CUMPLIMIENTO de la Resolucidon Directors]l N° QCUG851-2017-
ngUGELEC de fecha 19 de Mavo del 2017 -que en copia fedatada glosa en folios
T onueve, vuelia, diez al once-, en el extremo del recurrente, emitida por la Unidad de
¥ EGestion Educativa Local de El Collao-liave, mediante la cual se reconoce el pago

del Bonificacién Especial por Preparacion de Clases vy Evaluacidn calculados

sobre la base del 30% de su remuneracidn total integra, en reemplaze del 30% de

a rernuneracion total permanente que han permb:do de manera irregular a favor
de los profesores activos mencionados en el Anexo N° 01 (ver folio oncej, siendo
que el recurrente se encuentra comprendido en dicho anexo, en el namero de
ordenn 27, disponiéndose el pago a favor de la misma, en la suma de sesenta i
cuaire mil guinientos veinte con 607100 soles (S/. 64.520.60). Debiendo de
estabiecerse para el caso, st la entidad demandads esta obligada a dar
cumplimiento’ & la referida resolucion administrative, ademas, si con la mercia y
omision de atender el requerimiento extrajudicial del demandante se ha
inobservado normas legales de obligatono cumplimiento y si con su renuencia ha
lesionado los derechos del accionante,

CUARTO.- LA CARGA DE LA PRUEBA: (Que, conforme lo dispone el
Farticule 33° del TUO de la Ley N° 27584, la carga de la pruebs corresponde a
nrien afirma los hechos que ‘%USTGB[&I’} s pretension; v de conformidad con lo
. establecido por el articulo 197 de.'{ Codige Procesal Civil, de aplicacion supletoria
;poj Iz Primera Disposicién Final de la Ley N° 27584, todos los medios probatorios
t.aon valorados por el Juez en forrr'a conjunta utilizando su apreciacién razonada;
Csin embargo, en la resolucidn sélo serian expuestas las valoraciones esenciales v
sleterminantes que sustenten su decision.
> QUINTO.- RESOLUCION MATERIA DE AUTOS: Que, conforme se tiene de
la Resclucién Directoral N® 000831-2017-DUGELEC, de fecha 19 de Mavo del
207, cuya copia fedatada obra en fojas nueve, vuelta, diez al once de autcs, se
acredita que lla UGEL de El Cohao—ﬂ“\rc reconoce comoe devengados para electo
del ‘“ago del }derec 1o al Beneficio de la Bonificacion Especial por Preparacion de
Clasgs v Evaluacion, calculades sobre la base del 30% de la remuneracién total
en reémpiayl del 30% de la remuneracion total permanente, a favor de varios
administrades, conforme al Anexo N° 01, gue contiene la Relacion de Profesores
Activos Beneficiarios del Devengado de la Bonificacidn multicitada, entre eilos el
recurrents, precisaments an e} n‘lmez‘m de orden 27 del citado anexo; siendo el
case que el demandante, med = Carta de Reguerimiento prejudicial con N° de
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Expediente 18885, aue glosa a folios doce 1 siguientes ha sclicitade el
cumplimiento de la Resolucion Directoral N° 000851-2017-DUGELEC, sdlo en ¢l
extremo de la misma, documento gue viene a ser un acte administrativo firme.
por ser la declaracioén de uns entidad, destinade a produciy efectos huridicos
externos; por tante, tiene la calidad de cosa decidida en el ambite administrativeo;
por lo gue, no existiendo documento gue acredite su invalidez ¢ nulidad, que
hava sido declarada por ef propic Organo administrative o por el drgano
jurisdiccional, el acto administrative contenido en la  resolucion  antes
mencionada tiene plena validez v surte todoes sus efecios juridicos; tante més, gue
110 ha sido cuestionada por la parte demandads, pese haber sido nouﬁc,aqa valida
¥ ooportunamente. De moedo tal gue, hay un mandato exprese del acto
Zadrmuinistrative -resolucion cuyo cumplirmiento se prefende-, aue dispone gue la
haministracion actie de un determinado modo; sin embargo, ésta incumple ese
mandaro por lo que, corresponde estimar la demanda.

SEXTO.- CALIDAD DE COSA DECIDIDA DE LA RESQLUCION SUR
ITIS Que, habiendo aaqumdo la c*ahdac de cosa dec:1dza la resoluicidon en

4 gmatc,stad para ejecutar sUs propia.s resoluc;iones constituye una de las

éxpresiones mas nitidas de la autotutela administrativa con la gue, el
ordenamiento legal provee a la Administracion Publica para la preservacion del
orden publico v alcanzar la satisfaccian de los intereses generales, pues un acto
administrative firme produce todos los efectos, sin poder diferirse su
cumplimiento, el acto administrative que goza del cardcter ejecuterio como el de
autos, es capaz de egjecutarse, cumplirse por si mismoe sin intervencidn de ofra
autondad distinta de aquella de la cual emana.

a lo chpues’{.o ¥ qus el incise 4} del articuls 5° del Decreto Supremo N® 013—2005—
JUS que faculta a ordenar a la Administracion Pablica la realizacion de una
determinada actuacion a la cual se encuentra obligada por Ley ¢ en virtud de un

acto administrativo firme, y 2 fin de corregir esta omision ilegal v superar dicha

inactividad administrativa, y siendo un derecho del acior el cumplimiento de lo

<- Urdf’nauo en la Resolucidn Dlr@(‘mraf N‘“ 600831 2017 DUGELEC, de lCCl’)a 1‘3 de

QC’I‘A_‘Q_FQ. P‘OSICION DE ESTE JUZGADG COI\E’ RE%PECTG A LA
VIRTUALIDAD JURIDICA ESTABLECIDA POR EL TRIBUNAL
CONSTITUCIORAL Y LA POSICIGN DE LA CORTE SUPREMA DE LA
REPEZTBLICA: Ahora bien, cabe mencionar gue este Juzgado, en los diferentes
pl‘bCﬁ‘SO‘: contenciosos administratives tramitados en la via urgente, sobre
Cumpnmwmo de Resolucion Administrativa que contiene el pago de la
bf}fglﬁcacmrz por Preparacién de Clases v Evaluacion equivalente al 30% de su
rc*m‘ane raCion total o integra, se ha estado declarando infundadas las demandas
interpuestas, en virtud a que las rescluciones impugnadas carecen de virtualidad
juridica y legalidad suficientes, por cuanto se trataban de cesantes, a guicnes
incluso se les otorgaba dicho pego hesta después de haber cesado, cuando la
norma es clara al respecio, puesio gue la bonificacion sub litis no tiene 1a calidad
de pensionable; sin embarge, en el presente caso se le otorga dicha bonificacion a
una docente gue se enconirabs en actividad., puesic gue en la resolucion
immpugnada se ordena gque se reconozea dicho beneficio a favor de la actora en

o
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base a su remuneracién total integra en reemplazo de su remuneracion total
permanenie; emperce, debe tenerse en cuenta lo estzblecido por e Tribunal
Constitucional, quien sefala que “La virtualidad del mandaio condenido en el
acte administraiivo dependerd de su valides legal, es decir s1 en su formulacion se
respeto el marco de la legalidad haciéndolo un derecho incuestionable para el
reclamanie”™;  de igual forma, este mismo Tribunal, ha dejado sentado, a
propésito de la virtualidad o exigencia de un derecho incuestionable como
requisito adicional del acto administrativo, que: ...} ha recogido dos cualidades o
caracteristicas que deben someterse o evaluacion cuando fo solicitado sea el
cumplimiento de un acte administrative. En efecto, en dicho supuesto, ademds de
la verificacion de los requisitos minimos comunes del mandaio, en el acio
admirustrativo se deberd reconocer un derecho mevestionable del reclamante e
individualizar al beneficiario. Sobre la individuahzacion del administrade la idea es
explicita. £l acto administrativo deberg consignar a un sujeto o, de ser ¢l case, a un
grupo de sujetos, en ambos casos perfectamente identificables; nc cabe, en tal
senticlo, someter a la via de cumplimiento un acto administrative de cardcter
general, en tanio es cualidad de un acto administrativo sometido ol proceso de
cumplimienio gue o mora o el letarge de la Administracién, vale decir la omision,
debe incidir directamente en algun sujete determinado™; por lo que, si bien este
Juzgade adopta la posicién establecida por la Primera Sala de Derecho
Constitucional y Social Transitoria de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, en la Seniencia recaida en la Casacién N° 652-2012/Lima*, que
senala gue, el acto administrativo que adquirié firmeza no puede ser cuestionado
&n un procedimiento contencioso administrative de cumplimiento, por cuanto se
afectaria el principio de seguridad juridica por lo gue, de existir un vicio en tal
acto deberd demandarse la nulidad de la resoiucion administrativa o declararse la
nubidad administrativa de oficio. va cue se vuineraria el principio de la cosa
decidida de la sctuacion adiministrativa, conformante del derecho fundamental a}
debido  proceso  en  sede administrativa _como  lo  sostiene ¢l Tribunal
Constitucional en el Expedienie N° 413-2000-PA/TCS (subrayado del Juzgado); es
decir, este Juzgado ampara la presente demanda incoada por el demandante; por
lo que, también adopts la posicion establecida por el maxime mnterprete de la
Constitucion, en el sentido corresponde gue se remitan copias certificadas de los
ctuados pertinentes al Organo de Control Interno del Gobierno Regional de Puno
£v a la Contraloria General de la Replblica con sede en Puno, Por ser estos ios
Qgganos del Sistema Nacional de Control de Caudales, sin embargo, al ser un acto
wadministrative gque no ha sido cuestionado en la via administrativa, no sera
. Hecesario disponer su remisisn.
3 NOVENQ.- CUMPLIMIENTO DEL MANDATO JUDICIAL:
. 9.1.- Especificidad del mandate Judicial: En aplicacién del articulo 41°
s'e la Ley de la materia®, la sentencia que declare fundada la demanda podra
tecidir en funcion de la pretension planteada, el plazo en el que la administracién
- debe cumplir con realizar una determinada acruacion a la que estd obligada, sin
perjuicio de poner en conocimiento del Ministerio Fiblico el incumnplimienio para
el inicio del proceso penal correspondiente v la determinacién de ios dahos ¥
perjuicios que resulten de dicho incumplimiento: “Sin perjuicio de lo establecido

en ¢l articulo 1227 del Codige Frocesal Cluil, ia seniencia gue declurs fundada e

s
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demanda deberd establecer el fipo de obligacion o cargo del demandado. el tituiar
de la obligacion, el funcionario o cargo de cumplirla y el plazo para su ejecucion.”

9.2.- Sobre la ejecucion de sentencia: Cabe recordar e articulo 46 1° de
la Ley de la materia ordena: “Corforme a lo dispuesio en el inciso o del articule
139° de la Constitucion Politica y el articulo 4° de i Ley Organica del Poder
Judicial, las resoluciones Judiciales deben ser cumplidas por el personal al servicio
de la administracion publica, sin que éstos puedan calificar su contenido o sus
Jurdamentos, restringir - sus  efectos o inlerpretar  sus alcances,  bajo
responsabilidad civil, penal o administrativa; estando obligados a realizar todos los
aclos para la completa ejecucion de lu resolucion judicial’; ademés, toda decision
Judicial con calidad de cosa juzgada en los procesos contencieses adminisirativos
debe ejecutarse observande los articulos 45% a] 49° de 15 Ley de la materia?, bajo
responsabilidad de los funcionarios competentes.

8.3.- Responsahle del cumplimiento del mandato judicial: Conforme al
acto adminisirative cuyo cumplimiento se solicita, corresponde renovarle al
Mgy, Director de la Unidad de Gestion Educativa Local de K] Collao-llave, funcionario
‘\5;\ responsable que expidid e} acto administrativo multicitado, quien debe curmnplirio

w8 V/0 ejecutarlo, atendiendo a los furidamentos expuestos anteriormente, dentro
del plazo de quince dias habiies de quedar firme esta seritencia®; sin perjuicio de
poner en conocimiento del Ministerio Publico en caso de incumplimiento para gue
praceda conforme a sus atribuciones, teniendo en cuenta que el retrase en i
ejecucién de ia sentericia genera el pago de intereses?.

DECIMO.- COSTOS ¥ COSTAS:

Conforme a lo establecido en e articule 50° del Texto Unico Ordenado de la
Ley que regulz el Procesc Contencioso Administrative, las partes del proceso
contencioso administrativo no pedran ser condenadas al pago de costos v costas:
por lo que, en el caso de autos la demandada queda exonerada de dicho pago.

Por tales fundamentos, apreciando los hechos y pruebas en forma conjunta
¥ razonada, y conforme a lo preceptuado por el articulo 1389 de 1a Constitucion
Politica del Estado, impartiendo Justicia a Nombre de la Nacién de quien emans
esta potestad.

SE RESUELVE:

1} Declarando FUNDADA la demanda Contenciosa Administrativa de folios
dieciséis ¥ siguientes, interpuesta por JOSE TACORA QUENAYA . en contra de la
= Unidad de Gestion Educativa Local de Bl Collao, Cuya defensa y representacion
& a cargo de la Procuradora Publica del Gobierno Regional de Puno; en
-onsecuencia, SE ORDENA a I demandada, CUMPLA con ¢l contenide
‘asadministrativo firme contenido er la Resolucién Directoral N° O00B51-2017-

E;ZE@UGELEC, de fecha 19 de Mayo del 2017, en el extremo del recurrente, con
X SEeSpecic al pago de la Ronificacion Especial por Preparacidn de Clases ¥
& Evaluacion, equivalente a! 30% de su remuneracion total integra, conforme o
) o N° 01, numerz] 27, en la suma de sesenta I cuatre mil
P quinientos veinte con 60/100 soles (S, 64.520.60).

<) MANDG cumplir la presente decisién judicial al Director de la Unidad de
GestiénZEducaﬁ\-’a Local de Ei Collao en ejercicio, dentro del plazo de quince dias
hébiles de consentida ¢ ejecutoriada esia sentencia, atendiende a lo presorio por
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_ PODER JUDIGIAL HIH
<Fi.  CORTE SUPERIOR DEJUSTICIADEPUNG  [T][]]

reuRRIREES . JUZGADO MIXTO DE LA PROVINCIA DE EL COLLAO - ILAVE

el articulo 46.2° de la Ley de 1z materia 0, sin periuicio, de poner en conocimiento
del Ministerio Pablico, en caso de mcumplimiento de la presents resolicion, par
que proceda conforme a sus atribuciones, feniendo en cuenta que el retraso en |
glecucion de la sentencia genera el pago de interesesii.

3} ORDENO 2z la entidad demandada cumpliir con la ejecucion de la
Resolucion Directoral cuyo cumplimiento se solicita, conforme a lo senalado en
los articules 46° y 47° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27584 v demés
Leyves Presupuestarias, segun sea el caso, bajo responsabilidad v de ejecutarse
tales cometidos en ejecy Aiqnn\fi\e sentencia. 8IN COSTAS NI COSTOS,

Por esta mi senten }ila, agi lo pronuncio, mando y fim?fo en la Sala de rmi

Despacho. T.R. y H.8,

a
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VISTO: Los expedientes N° 6527-2012, 123182016, 617532012} 12 85 2016
14542.2015, OG B-2012, 6552-2012, 7156-2012, 11391-2016, 14633-2045, 9650-20186, 14360-2015, 14744-2016
10120-2015, 134685-2016, 13109-2016, 10485-2015, 6298-20121 12045-20186, £294-2012, 6185-2012, 14382-2018,
10(}02 2018, ?6? 2045 358’4—2016, 15076-2015, 13877-2018, 124752048, B624-2012 y 11354-2018; ‘odos
%Anﬂm IN® G 6en0mmado 'Relacidn de Profesores aclivos beneficiarios def devengado de Iz bonificacion especial

©pot Prer&ar sion de Clases y Evaluacion sin seniencis judicial”, Calculos del Devengado de Preparacion e Clases, informe N°

013-2017-DCR-EPC/RRMMAUGELEC, v demds aciuados generados por la Oficina de Remunsraciones y Planifias, sobre
Reconotimianio para Pago del devenaaﬂo de ia bonificacion especial por Prepa, acion de Clases y Evaluacion, equivalenie al 30%
te la Remuneracion Total, en favor de Profesores o Docentes aclivos de s UGEL £ Collac mencionados en ef Anexa N (1 que
forma parte del presente, v,

CONSIDERANDC:

Qie, mediante expedientes presentados en forma individual mencionados en el
Anexo N° {1 "Relacion de Profesores activos beneficiarios del devengado de lz bonificacion especial por Preparacion de Clases y
Evaluacidn sin sentencia judicial”, el mismo gue forma parte del presente; soliciiaren el reconocimienio pasa pago del devengado
adeudado de la Bond ﬁcac:on Especial por Preparacion de Clases y evaiuacién, conforme asi lo esiablecia &l Ari. 48 de la Ley N°

24029 modificads por Ley N° 25212 concordante con of Art 210, 211 v 212 det D.8. N° 016-90-ED, asi como lz Ordenanza
Regional N* 001.201 2- GRP- CRP, Decreto Regional N° 003-2012-PR-GR-PUNO y Resolucidn Directoral Regional N° 1844-2012-
DREF;

Qug, mediante Informe de visto 'a.Oficing de Recursos Humanos ~ Planilias, evacua
informe scbre ef calouto realizado de ls Bonificacion Especial por Preparacion de Clases y Evaluacion, acompaiande el Anexo 01
donde se liene establecido el nimero de expedienie, los nombres v epetiidos de ios Profesores aciivos & quienes se fes adeuda
montos por el beneficio mencionado, sus respective DNI y ef monte caleulade, asi mismo se acompafa sus respectivos Caloulos
de Devengado de Preparacion de Clases en forma individual de cada docente, firmados por el Especialisiz en Recursos Humanos

Planilias y el responsable de calcuios por Preparacion de clases de la UGEL Fl Coliag,

Que, estando a las pelicionss de cada une de los adminisirados presentados por
ante esta UGEL B} Collao, mediante expedientes distintos y en forma individual, se observa que fienen el mismo petitoric, mismos
fundarmentos de hecho y juridicos, buscande en si el mismo fin y.que guerdan plena conexion entre si: por fanto en apiicacion del
A7t 148 concordanie con el Al 116 de fa Ley N° 27444 se establece que por iniciativa de parie o de oficio pueden disponerse
mediante resolucion irecunrible [a acumulacion de les procedimientos en tramite que quarden conexion, siempre-que se Talen de
25Unlos Conexes que p@rm tan trerr‘na15== y resolverse conjuniamenie; por lanio no existiendo planiesmientos subsidiarios o
afternalives en cada uno d expedientes. que contienen las soliciiudes de los soministrados es prosedente acumuler (os
procedimisnios en uno so!f}, ¥ que deha darse un daico ramite;

Gize, en ese orden de cosas ¢ Articule 24° de la Constitucian Politics del Perd
seﬁ“' & que, "H trabajador tiene derecho & ung remungracion squiteliva y suflciente, gus procure, parg &l y su famifis, ﬁ»! bignestar
nisie faly esp:ﬁxuaf” Siendo esta disposicion, concorgams con el numeral 2 del Articulo 26° de nuestra Caonstitucion Folltics, que
ala: "Enla relacion izhorad, se respelan los siguientes principios: ... 2. Cardcler irrenunciable de jos derschos reconncidos por
ie C cristitucion v la ley”. Asimismo, el arliculo 517 de nuestre actual Constiucion Politica, referide & la Bscalz uerarqwczg de las

Momas. dispone: Le Constiucidn prevalece sobre tots norme Jegall Jz ley, sobre les nommes de inferior ferarquiz, vy asi

s’ﬁ “

sucestvamente. .. En ef presemie caso la Ley 24028 Ley del Profesorade v st modificatoria se consiifula como norma superior
sabre cuaiduier ot:a I‘!B?ﬂia de menor iererquia que regulaba ef sage ge diche benefisio como io es el DS, N° 051-81-POI en
irestricle respeto del principio de jerarquiz normativa; méxime les REMUNERACIONES SON IMPRESCRITIBLES E
IRRENUNCIABLES; : '

Que. el Tribunal Cansiétu:imaé re p ﬁmsad su DOSE"iér‘ ern gl Exp&mmz 3749
agministracidn poblica, gue fenen como

Lpﬂﬂ@' 0E principios const“‘tm r«%ec los derec hcr fundameniaies oae a constitucion
ewaamﬂ 1mm‘ssa m*a ::)o que ne soio se realiza en & marce o un proceso deinconsiifue er-a{iﬂ‘aé
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principio de legelidad, 12 adminisiracion piiblica apliqus 2 pesar de su manifiesis inconstifuclonalidad, UNA LEY QUE VULNER

LA CONSTITUCION & UN DERECHO FUNDAMENTAL CONCRETD. En definitiva esla forma de proceder subvierie ol oringin,
de fe supremacia juridica y de fuerza normaliva de la Constitucion yla pesesion cen

al que ocupan los derechos fundamenialgg |
gn el ordenamienio constitucional, en e cual “ia defensa de la persona humanz v &l respelo de sy dignidad son el i supreme gy

i sociedad v el Estade” (Arl 1% por ULTIMO en el FUNDAMENTG 42 de e sentenciz referida de! Trinuna! Consttuoonal Exp

N® 3741-2004-AA/TCY, que preseribe; “Las serfencias del Tribunal Constitucional, dads que constituyen ls interpratacion de j .
f Jurisdiccional el pais, se estaiuyen come fuenfes def derecho ¥ vinculan & todos fos poderes |

Constitucion del méximo Tribuns
del estade”.. in fine;

Que, en viz administrativa ! Tribunal del SERVIR se ha pronunciado en varig
Resoluciones que constituyen precedentes, siendo una de sllas para rencmbrar 2 Resolucion N° 2850-2010-SERVIRITSC da
Primera Sala, gue declara fundada el recurso de apelacion de la sefiora Carmen Victoriz HUAYHUA SANDOVAL v dispane Qe
iz Unidad de Gestion Fducativa Local N° 01 de Lima, realice &l caiculo de la Bonificacion Especial Mensual, por Preparacion de
Ciases y Evaluacion, sobre Ja base del 30% de la Remuneracion Tolal percibida por la seficra Carmen Victoria HUAYHUA
SANDOVAL: )

Que, el Gobierno Regional de Pung, con pleno criterio de aplicazién debida de 1z
Ley del Profesorade su modificaloria y reglaments, en mérito de 2 Ordenanza Regional N° 001-2012-GRP-CRP ha emilido =
pecreto Regional N° 063-2012-PR-GR PUND, de fecha 17 de abril del 2012; por ef cua dispone que o partir de le entrada de
vigencia de dicho decrelo regional, se dsba otorgar el derecho a la bonificacién par preparacion de clases y evaluacion equivalente
al 30% caleulade sobre |2 base de la remuneracion lotal integra de conformidad af Art. 48 de s Ley del Profesorado... in fine,

Que, por Giime & Direccidn Regional de Educacion de Puno, mediants Resolucion
Directoral Regional N° 1841-2012-DREP de fecha 13 de setiembre del 2012, declars procedenie e olorgamiento de la bonificasion
Especial por Preparacién de Clases y Evaluacion equivalente al 30°% de Iz remunerasion integra /o otal a favor de los cesaniss
y écfivos del dmbite de fa DRE Puna tonforme asf lo dispone {a Ordenanza Regional N° 001-201 2-GRP-CRPy ¢l Becreto Regionat
n° 003-2012-PR-GR-PUNO, disponiendo que se realicen los caleulos correspondishies de la bonfficacian por Preparacidn de
clases y la gestién del aspecto presupuestal;
: - Que, en ese orden de coses y en aplicacion supletoria de la Ley N° 28327, Gue
eprueba el Codigo Procesal Constitucional, podemes establecer que las peticiones de los sdmiristrados recaen en procedente y
no voivames a incurir en las acciones u omisiones que motivaron las improcedencias emitidas con fechas antertores; méxime nos
pronunciemos de modo coniraris, en tal sentido, ia administracion debers emitir Ize Fespluciones sobre reconocimients para pagoe
o fa bonificacitn especial mensial por preparacion de clases y evaluacion sobre ia base de & remuneracion total percibide por
fos edminisirados, en atencitn a io prescrite poi el Tribunal Constitucional, Szl de Derecha Constitucional y Social de fa Corte
Suprema Ce Juslicia de la Reptiblica, Tribunal del SERVIR, Ordenanza y Decrels Regionial del Gobierno Regional de Puno, lo
gispuesto por fa Direccidn Reglonal de Educacién de Pano, y en aplicacion estricta del numerat 1.1 def articuio 1V de la Ley N°
27444, donde establece que "Las auteridades adminisirativas deben actuer con respeio & la Constitucion, s fey Y &l derecho,
alenfro de fas facultades qus fe estén afribuitdas y de acueido con los fines para los qus les fueron conferidas”, es que debs emiiirse
la presente gue ampara las prelensiones de los administrados; .
. Que, con dichos extremos dé fundamentacion de hecho y derecho sxpussios en los
considerandos precedentes, en observandia al At 48 deiz Ley cef Profesorado, Ley N° 24008, modificade portey N° 25212, 1
misme gue fue concordante con ef Art. 210 del Decreto Supremo N° 018-80-ED, que texiualmente sefalan: “Ef profesor fiene
derecho a percibly una Bonificacién Especial Menstial por Preparacion de Clases y Evaluacién equivalente al 30% de su
Remuneracion Total, sl personal Directive Jerérquico, of personal Docente de Ja Administracion de Ja Educacion, asi como el
personal Docente de-Educacion Suparior No Unfversitaria, incluidos enla presente Ley, parciben ademas, una bonificacién
adicional por el desempenc del cargo y por la preparacidn de documentos de gestion equivalente al 5% de su
remuneracién total,.. in fine, dicho derechs conforme sefialaia norma invocada debié ser g0z&ada por Jos maestos desde marzo
de 1991 durante toda la vigencia de la Ley N° 24029 (noviembre del 2012), conforme se fiene de la aplicacion deJa feoriz de los
hechos cumplidos que ampara nuestra Carta Magnz efi-su Art, 108, y no habiends side pagado en la forma prascrita en la nor =3
ge 08Cir |2 Administracion hizo pagos calculados sobre le base de la remuneracion toial permanenie; v no sobre {a hase de Iz
remuneracion fotal o integra oue sxpress la nomma aludide; es por ello que & Iz realizacion de los céloulos respaclivos existan
saios, fos mismos que deban ser reconocidos mediante Iz presente, para la gestion de los presunuestos correspondientes pos
anie 125 instancias correspondienies;

Que, estando 2 o actuado per Remuneraciones ~ Planilias, visado por las Areas de
Gestion Administrativa, Gestién Institucional; v Asesoria Legal de tz UGEL B! Cofiao, v, .

De conformidad e fos principios de legalidad, debido procedimienio, razonablidag
imparcielidad, informalisro v veracidad preestablecido en ef Arl. IV def Tilwio Prefiminar de Iz Ley N¥ 27444 con irrestricte
opsérvanciz a nuestra Consiitucion Poliice del Estado; Ley N° 28411; Ley N° 28044 Ley NC28BZ7, Ley No 30518; O.R N° 001
HEGRP-CRP; RM. N° 0827-201 G-MINEDL: DR, e 003-2012-PR-GR-PUND; R.DLR. N° 1841.2012-DRED v offas conexas.

SE RESUFLVE:
ARTICULO 1°- ACUMULAR en ur sole expediente izs solicitudes signades
conlos expedientes de visto, por cuamio se Lserverque fiznen el mismo petitorio, mismes fensamentos de hecha v juridicos,

o
bugaendo er si el mismo fin v oue suardsn nlenz consrian entre si; conformis 149 concordanis aon e
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D”O?QSO ES ACTIVOS mendio '18*“305:“ &n f\new
: bonificacion especial por Preparacion de Clases y Evalyacion
ermif& por i Oficing de Remuneraciones — Planilias de la

ARTICULO 2°.- afiﬁthf}Ei‘\?ﬁw . TJE‘T:“‘ nrogs
> ; o NS 2841 el page de delda sosial core sspondisnie 2 s t"’ onifi
Clases y Evaluacion,  favor de ios Profesores activos 2 | 138 QUE st
eslaban comprendidos bajo los aicences del Aniculo 48 6
presente, sus respactivos montos, los mismos jue puedsn
judicial; ENCARGANDO 2 las rzas de Gestion Insitu sion
geshoraes correspendientias por ante &l Goblemo Ruu nal
Firanzas.
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cel Devengado que se fienen establacidos en ol Angxg N 0 fesores actives t\aamacmo% del devengadc
de la bonifisacion especial por Preparacion de Clases v Evaluasion sin sentencis judicial®, se encuentran suislos s disnonibiidad
Bresupuesiaria v cumplimiento de las normas emitidzs por el Mirisedo ¢e Foonomia v Finanzas en materia de eiecucion
piesunuestania, como también ia asignacion que oforga el Pliege - Sobiemo Regional, de los presupusslos para el £ago
carrespondiente de gichn beneficio '
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/f *‘*ﬂa E\j o }\,67 5€ !
j/’ RELACION DE PROFESORES ACTIVOS BENEFIGIARIOG DEL DEVEMNGA AADODELA
/! BORIFICACION SOR PREPARACISN DE GLA ASES Y EVALUACION SHN SERTENCIA

| JUDICIAL
i?/'_ .
I e EXP APELLIDOS ¥ NOWIBRES DN} DEUDA PRESUNTA
(01 ] 652712 ARD ARC LUCIO 01826829 22,513.48
ifﬂz 1231616 (ATENCIO MAMANI SIMON 01798576 63,524.85
;Pc 6173 12 [AYMA YUPANQUI NANCY LUZ 01288625 | £3,688.70
L 04 | 1258516 |CAHUANA CCAMA MANUEL 01222197 | 55,724.42
(05 | 1258316 |CALIZAYA HUANCA JOAQUIN 01664108 | 53,560.1%
L 06 | 1454215 |CASTILLO ROMERQ ERMELINDA 01768328 | 57,469.31
07 | 7008 12 ICCAMA CONDORI HUGO RALL 01302013 | 46,000.22
08 | 6552 12 [CHAGUA ISCARA GERIMAR REYNERLS 01767804 63,584.15
: 0G 7156-12  |[CHAMBILLA CHAMBILLA EDUARDG 01783528 56,542.41
10 | 11391-36  [CHAMBILLA CHAMBILLA GREGORIO 01220875 62,517.1%8
AL A1 1483315 ICHAMBILLA CHOQUE EDGAR MARCELIND 01811027 58,726.17
if 12 9650-16  [COAQUIRA GOMEZ DE TORRES LINA 01807534 £2,615.47
% 13 | 14360-15 [COAQUIRA HERMOSE BARTOLOME ROMAN 01220184 | 56,481.30
PN 14 | 1474436 [CUSTALFARO RAMON 01213020 | 60,236.72
11 15 | 1308516 |DEL PINO BEDOYA VDA DE TORRES CLEMENGCIA JEMA 01282022 62,859.35
{36 | 10126:15 |FLORES CCAMA NANCY ELEUTERIA 01289348 36,720.17
127 [ 1549596 IGENEZ MAMANT AN UEL 0128983C £5,853.78
18 | 1210816 JOVE PACCO RING SANTO 01489224 63,230.46
19 | 10485-15 IMAMANI RAMOS ADRIAN 018728332 37,288.24
| 20 | 6298 12 MAQUERA GIL ANIBAL BRUNG 01206948 58,231.66
21 | 1264516 [MERMA RAMOS ROXAN 01815359 58,790.36
6254 12 MULLISACA LAURA HILDA BEATRIZ 01544430 45 461.05
6195 12 ORTEGA FRANCO LIDIA GLADYS 01283873 | 54,337,16
L 1438216 (PALOMING ROIAS JUAN WILFREDG 013050489 64,081.60}
L 10B27-15  [PILCO FLORES LUIS 01863463 £3,067.55
| 10082-16  |RUELAS VARGAS CELEDONIO 01223418 57,970.23
| "15161-15 |TACORA QUENAYA 1C5E 01783766 54,520.60
1 13583-16 |TICONA APAZA ALFREDD ADAN 01309545 66,141 .94
g | 1507615 [TICONA FLORES ANTONIA 01833778 60,235.80
| | 13677-16 ITICONA ROJAS JORGE RAUL 01848204 | 65,388.27
241 1247536 [TICONA SURICCALLD VILMA 01863552 | 40,5807
v 37 | BB24 12 [URTIAGA CHAMB! VICTORI 01310818 65,170,863
33 0 11354-16 'f LLEGAS MAIMANT 1UAR ﬁ’ewﬁ": S7,410.68

1,858,747.10




