“Afio del Bicentenario de la Consolidacién de Nuestra Independencia, y de la Conmemoracion
de las Heroicas Batallas de Junin y Ayacucho”

Sumilla: Peticion prejudicial, solicito pago de
Intereses legales

Seiiora Directora de la Unidad de Gestién Educativa Local de El Collao -llave

Policarpio Lépez Quispe, con DNI Nro 01762049, con
domicilio real en Urbanizacién Nuestra Sefiora del
Carmen MZ-Q, LT-06, Provincia de El Collao - llave,
Departamento De Puno; con el debido respeto expongo
lo siguiente:

Que, al amparo literal 20), del articulo 22 de la
constitucion politica del Perd, concordante con el Art 1152 de la ley No 27444, ley de
procedimiento Administrativo General, recurro a su despacho a fin de peticionar lo siguiente:

1.-PETITORIO

Al amparo del inciso 2 del Art. 21 del TUO de la ley mencionada, recurro a su despacho con
la finalidad de REQUERIR a su autoridad que en el plazo de 15 dias de presentada la presente,
se sirva cumplir con el pago de los intereses legales generados por el pago no oportuno de los
devengados por preparacion de clase y evaluacién reconocidos mediante resolucién Directoral
No 001332-2016-DUGELEC, de fecha 03 de octubre 2016, establecidos en el orden 21, anexo
No 01, ello en estricto cumplimiento de los Arts. 1242 y 1245 del cédigo civil; peticién que
formulo en base a los siguientes fundamentos de hecho y derecho que paso a detallar

2.- FUNDAMENTOS FACTICOS

PRIMERO. - La UGEL EL Collao, mediante la resolucién Directoral No 001332-2016-DUGELEC, de
fecha 03 de octubre de 2016, reconoce a favor del recurrente para efectos de pago los
DEVENGADQS por preparacién de clase y evaluacién por el monto de s/. 64.302.96 (sesenta y
cuatro mil trecientos dos y noventa y seis céntimos), manto adeudado por el pago no oportuno
de la bonificacién especial mensual por preparacion de clase y evaluacion.

Asimismo, para la ejecucion de la citada Resolucion Directoral, se tiene la sentencia judicial
No 0047-*2018-CA, mediante el cual el juzgado dispone el cumplimiento de la aludida.

Resolucion Directoral No 001332-2016-DUGELEC., por imperio de la ley No 27584, conforme
prescribe en sus Arts 452,46 Y 47 de la ley del proceso contencioso Administrativo
SEGUNDO.- Sin embargo, desde el dia en que se omitid pagarme la bonificacién especial
mensual por preparacion de clase y evaluacion hasta la vigencia de la ley del profesorado No
solamente se ha acumulado el monto de los devengados por dicho concepto, ahora
reconocido mediante un acto administrativo, sino que, también se ha generado los interés
legales moratorios de cada mes hasta la cancelacién definitiva de los adeudos , el mismo que,
vuestra entidad no me cumple con pagarme los intereses legales que se han generado como
consecuencia del pago no oportuno de los devengados que dispone el articulo 12452 del




cédigo civil que , a la letra prescribe :”cuando debe pagarse interés, sin haberse fijado la tasa, el
deudor debe abonar el interés legal”

TERCERO.- En consecuencia, conforme se tiene expuesto en los considerandos que anteceden
en linea arriba y que argumentan la peticion administrativa del recurrente, sefiora directora,
en el plazo de 15 dias solicito se me cumpla con pagar el interés legal devengado del monto
adeudado establecido en la Resolucion Directoral No 001332-2016-DUGELEC, en caso de
incumplimiento accionare judicialmente para su ejecucion.

ANEXO.- Adjunto al presente lo siguiente:

#* Copia v simple de DNI del recurrente
** En copia simple de la Resolucion Directoral No 001332-2016-DUGELEC
< En copia simple de la sentencia No 047-2018-CA.

Por lo expuesto:

*

-

Pido a Ud., acceder conforme solicito
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ANEXO 1 . L
]
RELACION DE PROFESORES ACTIVOS BENEFICIARIOS DEL DEVENGADO DE LA BONIFICACION POR
PREPARACION DE CLASES Y EVALUACION SIN SENTENCIA JUDICIAL
N EXP APELLIDOS Y NOMBRES | DN} DEUDA PRESUNT OBSERVAC.
01 | 1021515 |ACCROTA PARGUI FELIPE 2427583 66,455.52 |
G2 | 314516 |ALZAMORA JUAREZ ANDRES Jaime 01323329 43,
G3 | 3861-16 |[ARDILES URVIOLA PAULINA RUFINA 01229825 | 60, i
U4 | 12879-15 |ARIAS SANTOS ARMANDD HERNAN 01798234 | . 61,682. Lg
05 | 3088-16 |ASQU:iCHIPANA ROGER 01204434 | T 41,606.35]
06 6556-12  |ATENCIO MAMANI PAULA 01798560 | . 65,400.66
07 3844-16  |CHAMBILLA LAQUITICONA ADOLFO 01326569 | 42,613.08
OB ! 15482-15 |CONDORi FLORES HILDA 01205321 5K,263.44
08 | 8721-16 |CUTIPA CRUZ MARCELING 01224417 59,565.52
1C | 14745-15 |FLORES INGUILLA RAUL ERASMO ‘01848951 | - * 58,837.07
11 | 10548-15 |FLORES TALAVERA VERY LUZ 01321465 | ~40,800.08
12 5806-12 |GERONIMO CCAMA RCDOLFO 01247001 - 60,162.11
13 8425-12  |GIL PARi ORLANDO 02038537 50,206.08
14 6038-12  |GONZALES GONZALES, FRANCISCO s 01264108 ) € .454.45
15 | 14153-315 |HERRERA ROSELLO ANTONIA YUBANE 01335736 45,487.88
16 | S289-16 |HUANACUNI LUPACA LIDIA 01318185 63,879.3¢
17 6126-12  |HUANACUNI RIVERA, MIGUEL 01233496 | - 61,786.14
18 | 7005_12 |INFANTES APAZA ANDRES MELECIO 01269695 | 45,370.71
19 6494-12 |JINEZ CCALLO VICTOR 01204975 | 65,565.71
20 | 14438-15 |LIENDC GUTIERREZ CARMEN GLORIA 01838079 | 65,622:22
21 6018-12 |LOPEZ QUISPE POLICARPIO 01762049 54,302.96
22 | 10601-15 |LUPACA VALERIANO JASON 01861616 36,211.07
23 | 6555_12 |MAMAN| MAMANI GREGORIG 01848615 147566/
24 5186-12  |MAMAN! MAMANI OLGA ESTHER 01795050 £32,831.77!
25 6183-12  |MARON HUANACUNI FREDY 01320743 34,552.34]
28 6508-12 |MINZ TICONA4 ALIPIO 01848857 £€.614.57]
27 | 10751_15 |NINA ARPASI ALICIA 01300634 60,016.25] :
28 | 12903-15 |NACA MERMA LUSMILA SUSANL 01262067 £9,017.78| ;
25 7686-15 |OCHOA DIAZ ELVA 29312017 5€,835.741
3C | 14546-15 |ORTEGA FLORES RICARDINA VIVIANA 01306226 45,108.72
31 | 15108-15 |PACOMPIA FLORES NANCY ESTELA 01217747 66,270.85
32 521C_12 |PERCA APAZL TEODORO 01750544 62,032.00
a3 £290_12 |PEREZ FLORES LIDIA 01326002 46,658.33
34 6224-12 |PILCO MAQUERA LUIS MARIANG 01330738 50,875.69
35 | 14577-15 |QUENTA LAYME MARIA ELENA 01330122 50,622.54
36 | 4016-16 |QUENTA TICONA FRANCISCO — 01798872 52,370.56
37 | 12486-15 |QUILLI HUANCA NESTOR WILFREDD - 0129196¢ 62,438.42
38 5021-12 |QUISPE CUTIPA OSWALDQ 01241396 68,223.08
3¢ | 6204_12 |QUISPE LLANO BRIGIDA VIRGINIA 01863405 46,852.03
40 | 777 _13 |RAFAEL ORCCO ELMER MARIO 01330466 60,532.80
41 | 15035-15 |SANCHEZ CHAVEZ ROSALINA 01281146 64,594.31
42 | 15023-15 '|SARDON GOMEZ ERNESTO 01205164 40,606.27
4% | 71892 12 |SILVA ZAPANA IRENE 01873695 41,38€.26
44 | 1815215 |SONCCO CHIPANA OLGA FILOMENA 29539438 43,240.77
45 | 14558-15 |SUCAPUCA AGUILAR NEIVALDO ELARD 01343771 34,460.08
46 | 14507 -15 [TICONA QUISOCALA JUAN LluPd 02167753 35,496.77
47 | 12846-15 |TINTA PARIJULIAJUDIT 02440205 49,602.26/
48 | 14845-15 |TURPO GOMOCIO SANTA CRUZ 1222762 63,337.68
4% | 6153 12 |VELASQUEZ CCOSiALEJANDRINE 01319574 61,336.92
{ 50 | 10080-15 |VELASQUEZ FLORES DENNIS EDGAR 01240252 64,500.11
: 53 6042-22 |VILCA GZMEZ CAROLINA GLADYS 01874527 44,560.G6
52 S505-15  |YANA LAURA FLORA OSWALDINA 01543303 - 48,419.88
o S/. 2,840,051.12
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ARTICULO 2°- RECONOCER como devengados 213 &ienios de pago cel
derechc al beneficio de ia BONIFICACION ESPECIAL POR PREFARACION DE CLASES Y EVAL UACION calculados
sobre la base del 30% de la remuneracion tolal, en reempiazo de! 30% e 12 remuneiacion total permanenie, & javor de ios
PROFESORES ACTIVOS mencionadcs en €) Anexo N 01 - “Reiacion de rrolesores activos beneficiarios el devengads de
Iz Bonificat.on poi Preparacion de Ciases y Evaluacion sin sentencia jugicial’ el mismo gue forma parte ¢ i

rma el presenie, fEMNIGo pur

la Oficina de Remuneraciones - Planillas de la UGEL Ef Col! 0, coniorme 2 los fundamenios expuesio o i presente.

ARTICULO 3°.- IMPLEMENTAR en fuma prograsive v

Gengral de Presupuesio N° 28411, el pago de deuda social correspondients a la Bonificacion Espe:
Clases y Evaluacion, a tavor de los Proiescres activos a los que se les ha reconocide su gsuda medianie |

estaban comprendidos bajo los aicances del Ariculo 46 de Iz Ley N° 24028, eslabieciendose en el Arexo N° 01 de 'z

presente, sus respectivos montos, los mismos que pueden estar sujelos & variahiligad por disposicin suserior 0 mandaic

judicial; ENCARGANDO = Ias reas de Geslion Institucional y Gesiion Adminisirativa de la UGEL ElCallzo, realicen lzs

gestiones correspondientes por anie el Gobierno Regional de Puno, Ministerio de Educacion y Ministeric ce Economiz v

Finanzas. : .

5

ARTICULO 4°.- PRECISAR que ei pago de Jos montos reconocidos del Caiculo
-del Devengado que se tienen establecidos en el Anexo N° 01 — “Relacién de Profesores aciivos benaficiarios del devengado
de la bonificacion especial por Preparacion de Clases y Evaluacion sin sentencia judicial’, se encuentren sujeios a disponibilidad
presupueslaria y cumplimiento de las normas emitidas por el Ministerio de Economia y Finanzas en maleria de eiecucion
presupuestaria, como también la asignacion que olorga el Piiego — Gobierno Regional, de los presupuestos para el pago
correspondiente de dicho beneficio. B

ARTICULO 5°- NOTIFICAR = los administrados zsi como 2 las instancias
correspondientes de esta administracion para conocimiento y fines pertinentes. s

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y ARCHIVESE

FIRADC ORIGINAL

Lic. GERMAN HUANACUNI QUISPE
DIRECTOR DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL

o EL COLLAO
! ~GHQIMDUGEL-EC
FCHSIAGA.
A%/ JACHRIAGH L0 QUE TRANSCRIBO A USTED
U uMcion n&n SU CONOCIMIENTD Y
Proy/OAJ/avm.

FINES CONSIGUIENTES,

Edgar Tito Chira
(&) ESPECIALISTA ADMINISTRATIVD |
UGEL EL COLLAD




2 -2016-DUGELEC

RESOLUCION DIRECTORAL

liave, 03007 2

VISTC: Los expedienies mencionados en el Anexo 1° 01 dencminado “Relacicn ¢
Profesores activos benslicianos de uevengado de iz Eonificacicn por Freparacion de Clases y Evaluacion sin senienciz judicia’ ,

fracnrne ~rti hennfinin

m\\\ Calculos det Devengado de Preperacion de Clases, informe N 025-2018-DCR-EPC/RRHHUGEL EC-RH. y demés actuades
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generados por la Oiicina de Remuneraciones v Pienilias, sobre Reconocimiento para Pago del devengado de Ia bonificacier
especiai por Preparacion de Clases y Evaluacion, equiveiente al 30% de la Remuneracion Totai, en faver de Frofesores o Docentes
aclivos de la UGEL Ef Collao mencionados en el Anexo 1¢ 01 que forma parte dei presente, y:

.

CONSIDERANDO: -

Que, mediante expedientes presénlados £n forma- individual mencionados en & )
Anexo N° 01 “Relacion de Profesores activos beneficiarios del devengado de la bonificacion por Preparacion de Clases v -

Evaluacion sin sentencia judicial”, el mismo que forma parte del presenle; solicitaron el reconocimiento para pago del devengaos -

adeudado de la Bonificacion Especial por Preparacion de Clases y evaluacion, conforme asi lo establecia el Ari. 48 de la Ley N°
24029 modificado por Ley N° 25212 concordante con el Art. 210, 211 y 212 del D.S. N° 019-90-ED, asi como la Ordenanzz
Regional N° 001-2012-GRP-CRP, Decreio Regional N° 003-2012-PR-GR-PUNQ y Resolucion Directoral Regional N° 1841-2012-
DREP;

Que, mediante Informe de visto la Oficina de Recursos Humanos - Pianilias, evacuz
informe sobre el calculo realizado de la Bonificacion Especial por Preparacion de Clases ¥ Evaluacion, acompaiando el Anexo 04

imontos por el beneficio mencionado, sus respectivo DNI y el monto calculado, asi mismo se acompafia sus Tespeciivos Céiculda"f-i
de Devengado de Preparacion de Clases en forma individual de cada docente, firmados por el Especialista ?@Rewrsos Humanos ;
0 i

- Planilias y el responsable de calculos por Preparacion de clases de ls UGEL E Collao; -

Que, estando a lzs peticiones de cada uno de los admiinistratios presentades -pg?j'
ante esta UGEL £l Callao, medianie expedienies distintos y en forma individual, se observa que lienen e mismo-péiitorio, Mismos
fundamentos de hecho y juridicos, buscandc en si el mismo fin ¥ que guardan plena conexion entre si; por tanio en aplication oe!
Arl. 149 concordante con el Art. 116 de la Ley N° 27444 se estabiece qus por iniciativa de parte o de oficio pueden disponerse
medianle resolucion irrecurrible 12 acumulacion de los procedimientes en tramile que guarden conexion, siempre que se traten de
2suntos conexos que permitan tramitarse Y resolverse conjuniamente; por anto nc existiendo planieamientos subsidiarios ¢
altenalivos en cada uno de los expedientes que coniienen fas solicitudes de los administrados es procedente acumular los
procedimientos en uno solo, y que deba darse un nico tramite, »

' Que, en ese orden de cosas el Arlicuio 24° de iz Constitucion Polificz def Perg
sehala que: "El trabajador tiene derecho a una remuneracion equitativa y suficienie, que procure, pare iy su izmilje, e! biznestar
malerial y espiritual”. Siendo esta disposicion, concordante con el numeral 2 del Articuls 28° de nuestrg Constitusion Politicz, que |
sefiala: “En la relacion laboral, se respetan los Siguientes principics: ... 2. Caracler irténunciabie g jos aGerechos reconocicor po-
lz Conslitucion y la ley". Asimismo, el arficuio 51° de nuesira actual Constitucion Politica, refericz 3 iz Escala Jerarquica de les
Normas, dispone: “La Constitucion prevalece sobre toda norme legal Iz ley, sobre ‘ies normas de inferior Jerarquiz, y esi
sucesivamente. ..." En el presente caso la Ley 24028 Ley del Profesarado Y su modificatoniz se constituiz como norma superior
sobre cualquier otra norma de menor jerarquia que regulabz e pagc ge dicho peneficic como io-es e D.S. N° 051-91-PCM en

- irrestricio respeto del principic de jerarquia normaliva; méximie ias REMUNERACIONES SON IMPRESCRIPTIBLES E
JRRENUNCIABLES; ' '

Que, el Tribunal Constitucicna! hz precisaac su rosicior en el Expediente 3741-

Se e

2004-ANTTC; FUNDAMENTO 5: En primer lugar, que se debe verificar si ios acios ce iz aaminisiacion publica, que fienen como
sustento, son conformes a ios valores superiores, los principios constitucionaies v ios oerechos funoamentales que la constitucion
consagra, este deber como es evidente implica una labor Que no solo se realize en e! marco oe un proceso de inconstitucionalidad,
previsio en el Ari. 200°, inciso 4 de I3 Constitucion Polifica de! Estado, sino tambiér: er iCCC Droceso ordinario y constifucional &
traves del CONTROL DIFUSO (Art. 138% POR TANTO; EL TRIBUNAL EN EL FUNDAMENTO 8, de! mismo Expediente
CONSAGRA; EL DEBER DE RESPETAR Y PREFERIR EL PRINCIPIO JURIDICO D= SUPREMACIA DE LA CONSTITUCION, e
mismo que también aicanza, como es evidente, 2 2 adminisiracian publica, esta al iguai gus ios poderes del esiado y los organos
consfitucicnales, se encuentran sometidas, EN PRIMER LUGAR, A LA CONSTITUCION de manerz directa y en SEGUND"
LUGAR, AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD, de conformidad con el ARTICULO 51° de Iz conslitucion. También es impreseir ¢ is
mencionar EL FUNDAAZRTO 12 de 1 ~isma senfencia, mie ruanifiest2; es iniolersbie que, aiguyendo e incumplimie, .

orincipio de legalidad, ia administracion publica apiique & pesar de su ~anifiesia inconstitucionaiidad, UNA LEY QUE VULNEF -
LA CONSTITUCION O UN DERECHO FUNDAMENTAL CONCRETO. £n definitiva estz forma de proceder subvierie el prinip:.
de la supremacie juridica y de fuerza normativa de lz Constitucion y l2 posesion ceniral que ocupan los derechos fundamentaes

en el ordenamiento constitucional, en el cual iz defensa de g personz humana y el respelo de su dignidad son el fin supreme ee

-donde se tiene establecido el numero de expediente, los nombres y apellidos de los Profesores activos a quienes se les adeuds



Iz sociedad y el Estado’ [Art. 1% por ULTIMO en el FUNDAMENTC 42 de ia seniencia referiga ge! Triunal Constiiuciona! {Exp.
W* 3741-2004-AA/TC), que prescribe: “Las seniencias del Tribunal Constitucional, dado que constituyen la interpretacion de la
Constitucion del méaximo Tribunal Jurisdiccional del pais, se estaluyen como fuentes del derecho v vinculan 2 lodos los poderes
del esiado”... in fine; 4o - -

Que, en via adminisirativa el Tribunal del SERVIR se ha DIonunciado en varies
Resoluciones que constituyen precedenies, ‘siendo una de elias para renombrar fa Resolucién N° 2550-2010-SERVIRITSC de
Primera Sale, que declara fundada el recurso de apeiacion de la sefiora Carmen Vicioria HUAYHUA SANDOV
la Unidad de Gestion Educative Local N° 01 de Lima, realice &! caiculo de Iz Benificacion Especial Mensua! oo
Clases y Evaluacion, sobre Iz base del 30% de 'z Remuneracion Tolal percibida por'fa seforz Carmen Vics
SANDOVAL; )

y dispone que

A araAaiAr
GICH Ue

Lev‘tei Profesorado su modificatoria y reglamento, en mérilo de Iz Ordenanzz Regionz! N* 001-2012-GRP-CRP hz emitigo ¢
Decreto Regional N° 003-2012-PR-GR PUNO, de fecha 17 de abril del 2012, por el cual dispone que a pariir de Iz enirada

Que, ei Goblerno Regiona! de Puno, con pleno criterio de apiicacion detios de fe

fala ce

vigencia de dicho decreto regional, se deba olorgar el derecho a Iz bonificacion por preparacion de clases y evaluacion equivalents
ai 30% calculado sobre Iz base de la remuneracian toial integra de conformidad al Art. 48 de iz Ley del Profesoradd.. in fine

= 3 Que, por 0ltimo la Direccion Regional de Educacion de Peno, mediante Resolucion

Directoral Regional N° 1841-2012-DREP de fecha 13 de setiembre del 2012, deciara procedente el olorgamiento de la bonificaciar:

Especial por Preparacion de Clases y Evaluacion equivalente al 30'% de la remuneracion iniegra yio.iotal a favor de los cesanies

y activos del mbito de la DRE Puno conforme asi lo dispone Iz Ordenanza Regional N° 001-2012-GRP-CRP y &l Decreto Regional

N° 003-2012-PR-GR-PUND, disponiendo que se realicen los calculos correspondientes de Ia bonificacion por Preparacion e
Ciases y la gestion del aspecto presupuestal:

B AV

" : : Que, en ese orden de cosas y en aplicacion supic.oria de la Ley N° 28327, que
-4 aprueba el Cadigo Procesal Constilucional, podemos establecer que las peliciones de los administrados recaen en procedente y
ﬁifa\f;m veivamos a incurrir en ias acciones u omisiones que mofivaron las improcedencias emitidas con fechas anteriores; maxime nos
£« pronunciemos de modo coritrario, en tal sentido, fa administracion deberé emitir las resoluciones sobre reconocimiento para pago
= " de Ja bonificacion especial mensual por preparacion de clases y evaluacion scbre Ia base de la remuneracion total percibida por
" os aoministrados, en atencion 2 lo prescriio por el Tribunal Constitucional, Sala de Derecho Constitucional y Social de la Corte
~.-~"Suprema de Justicia de Ia Repiiblica, Tribunal del SERVIR, Ordenanza y Decreto Regional del Gobierno. Regional de Puno, io
~— dispuesio por Iz Direccion Regional de Educacion de Puno; y en aplicacion estricta del numeral 1.1 del articulo IV de Ie Ley N°
27444 donde establece que "Las auloridades administrativas deben actusr con respeto a Iz Constitucion, la ley v al dereche,
dentro de las iacultades que e estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron conferidas”, es que deba emilirse
12 presente que ampara las prelensiones de ios administrados; ,
Que, con dichos extremos de fundamentacion de hecho y derecho expuestos en los
considerandos precedenies, en observancia al Art, 48 de Ia Ley del Profesorado, Ley N°® 24026, modificadc por Ley N° 25212, Iz
_misma que fue concordante con el Arl 210 del Decreto Supremo N° 019-90-ED, que textualmenie sefialar: “E] profesor tiene
derecho a percibir una Bonificacion Especial Mensual por Preparacion de Clases y Evaiuacion equivalente al 30% de su
Remuneracion Total, e! personal Directivo Jerarquico, el personal Docente de la Administracion de la Educacion, asi como el
personal Docente de Eaucacion Superior No Universitaria, incividos en la presente Ley, perciben ademés, una bonificacion
adicional por el desempeiio del cargo y por la preparacién de documentos de gestion equivalente al 5% de su
remuneracion total... in fine; dicho derecho conforme sefala ia norma invocaca debit ser gozada por los maesiros desde marzo
de 1991 durante toda J vigencie de la Ley N°® 24029 (noviembre dei 2012), coniorme se tiene de Ia aplicacion de la teoria de los
“hechos cumplidos que ampara nuestra Car'a Magna en su Ari. 108, ¥ no hadiendo sido pagado en la forma prescrita en Ia norms,
_ es decrr la Administracion hizo pagos caiculados sobre Iz base de Iz remuneracion total permanente; ¥ no sobre la base de |z
..7emuneracion total o integra qus expresa |z norma aludica; es por ello que 3 2 realizagion de los calculos respeciivos exisien
- _saldos, los mismos que deban ser reconocidos mediante iz Fresente, pare iz gestion de los presupuestos correspondienies por
- 3niE i3s instancias correspondientes; '

- Que, estandc & io actuzde por Remuneraciones - Planilias, visado por las Areas de
Gesiion Administrative, Gestion Institucional; y Asesoria Legs! de iz U3S. = Coliag, y;
_ . De conformidac & ios orincipios de iegalidad, debido procedimiento, razonabilidad,
mparcialidad, informalismo y veracidad preestablecido en & 4~ IV e Tiwlo Preiiminar de la Ley N° 27444 con iestricta
'y ctservancia e nuestra Canstilucion Politica del Estado; Ley N° 28277 Ley N° 28044: Ley N° 28327; Ley N° 30372; O.R. N° 001-

B e L el o

<-2-3RP-CRP; R.M. N° 0572-2015-MINEDU; D.R. N° 023-207 2-57-33.50N O, R.D.R. N° 1841-2012-DREP, R.M: N° 572-2015-

MIKZDU v ofres conexas. =

SE RESUELVE:
ARTICULC *°.- ACUMULAR en un solo expediente Ias solicitudes signados

TiTilsexpedeniss de visto, porcuanto se observe cus Tznat = misme petitorio, mismos fundamentos de hecho y juridicos,
TosiEIie T2 40 Y Que guarden Diens Cone L coniurme asi ' expre=a el Art. 145 concerdante con o
=% 1% 38 £, 0 L7224 por fo que Jobe Gares resroszsiz en un solo acio y en ‘ormia conjunia, conforme a los

/
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PoBERJUDICAL  JUZGADO MIXTO DE LA PROVINCIA DE EL COLLAO - ILAVE

EXPEDIENTE N° 00249-2017-0-2105-JM-CA-01
MATERIA : CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PROCESO : URGENTE.

DEMANDANTE : POLICARPIO LOPEZ QUISPE.
DEMANDADO :UGEL DE EL COLLAO Y OTRO.
JUEZ : JULIO CESAR CHUCUYA ZAGA.
ESPECIALISTA : RAUL R. CASTILLO SUAQUITA.

SENTENCIA N° 047-2018-CA.

PUESTO LOS AUTOS A DESPACHO PARA SENTENCIAR:
VISTOS:
X El Proceso Contencioso Administrativo seguido a demanda de POLICARPIO
3 . 3 LOPEZ QUISPE, en contra de la UGEL DE EL COLLAO-ILAVE, representado por su
/ “Procurador Publico del Gobierno Regional de Puno.
- PRIMERO.- DE LA DEMANDA:

1.1.- PETITORIO: El demandante POLICARPIO LOPEZ QUISPE solicita-
mediante el petitorio de la demanda del folio dieciséis y siguientes- como #unica
pretension que se ORDENE a la entidad demandada, en el extremo del recurrente, el
cumplimiento de la Resolucion Directoral N° 001382-2016-DUGELEC, de fecha 03 de
Octubre del 2016, por concepto del pago de la Bonificacion Especial por Preparacion
de Clases y Evaluacién, calculados sobre la base del 30% de su remuneracién total
en reemplazo del 30% de su remuneracion total permanente, conforme al anexo N° 01

£ w2de la citada resolucion.
a3 1.2.- FUNDAMENTOS DE HECHO: El demandante argumenta en su demanda
e é lo siguiente: a) Que, es profesor en actividad perteneciente al ambito de la UGEL de
. =1/SE]l Collao, pues desde su nombramiento y durante la vigencia de la Ley del
< 7, % Brofesorado N° 24029, modificado por la Ley N° 25212; b) Que, la demandada en
: kﬁcha 03 de Octubre del 2016 ha emitido la Resolucién Directoral N° 001382-2016-
f‘éUGELEC y su Anexo N° 01, en el cual se halla considerado en el numeral 21; siendo
=48] caso que hasta la fecha no ha cumplido con lo resuelto en la citada resolucion; por

';?5,310 que, en fecha 06 de Octubre del 2017, mediante el expediente administrativo N°

L

~ 7Ctiempy para cumplir la ejecucion del citado acto administrativo, la demanda hasta la
fecha no ha ¢aimplido con tal cometido.
.3}/ FUNDAMENTOS DE DERECHO: El actor invoca diferentes normas
sustantiyas y adjetivas, con las que fundamenta su pretensién.
SEGUNDO.- CONTESTACION A LA DEMANDA: CONTESTACION A LA
DEMANDA: La Procuradora Publica del Gobierno Regional de Puno no ha absuelto el

b
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traslado de la demanda, por lo que, mediante resolucién numero dos de fecha
dieciocho de enero del dos mil dieciocho, que glosa a folios treinta i cinco, se rechaza
la absolucion y se da por no contestada la demanda por parte de la Procuraduria
Publica Regional del Gobierno Regional de Puno.

TERCERO.- ACTIVIDAD JURISDICCIONAL:

Admision de la demanda, contestacion vy disposicion para sentenciar: Se
admiti6 la demanda mediante resolucion numero uno de fecha veintinueve de
diciembre del dos mil diecisiete, que obra en folios veinticuatro y siguiente de autos;
habiéndose notificado validamente a los demandados, conforme se tiene de las
cédulas de notificacion que glosan a folios veintiséis -ver parte superior- y veintisiete,
respectivamente; sin embargo, la Procuradora Publica del Gobierno Regional de Puno,
quien representa a la entidad demandada, no ha cumplido con absolver el traslado de
la demanda dentro del plazo legal establecido; por lo que, mediante resolucion

onimero dos, que glosa a folios treinta i cinco, se rechaza la absolucion por
_%’eiéemporanea dandose por no contestada la demanda, y se dispone que los autos
Sp Ea’sen a Despacho para emitir la sentencia correspondiente.

~ =

o Tramitada la causa conforme a su naturaleza, ha llegado el momento procesal de
‘emitir la sentencia correspondiente, y estando a que el Magistrado atiende el Juzgado
A\17Mixto, Penal Unipersonal y Liquidador, asi como el Juzgado Colegiado-B
N Supraprovmcnal de Puno.
I, CONSIDERANDO:
PRIMERO.- FINALIDAD DEL PROCESO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO:
Que, la finalidad del Proceso Contencioso Administrativo es el control juridico
por el Poder Judicial de las actuaciones de la Administracién Publica sujetas al
derecho administrativo y la efectiva tutela de los derechos e intereses de los
administrados, como lo dispone el articulo 1° del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27584, aprobado por el Decreto supremo N° 013-2008-JUS, en concordancia con el
articulo 148° de nuestra Carta Magna que dispone que las resoluciones
administrativas que causan estado son susceptibles de impugnacion mediante el
! Proceso Contencioso Administrativo, siendo su objeto la materia procesal
=5 administrativa o conflicto juridico creado por el ejercicio de la funcién administrativa
=~ w_al vulnerar derechos subjetivos o agraviar interés es legitimos e infringir de algun
5 ymodo facultades regladas a los limites a la facultad discrecional. “El contencioso
admzmstratwo peruano se mscnbe, pues, sin dtscuszon alguna en un proceso de plena

AZAGA

S Jjuzgado. Es un proceso para la tutela efectiva de los derechos e intereses legitimos de
los ciudadanos o afectados por aquellas actuaciones procedentes de los poderes

= politicos™.
¥ S8 . SEGUNDO.- NO EXIGIBILIDAD DEL AGOTAMIENTO DE LA ViAa
ADMINISTRATIVA: Que,conforme lo dispone el articulo 21° inciso 2) del TUO de la
Ley Nf 2758 , modificado por el Decreto Legislativo N° 1067, no es exigible el
agotan\on}/?ie la via administrativa cuando en la demanda se formula como
pretenstam’ la  prevista en el numeral 4 del articulo 5° de la citada Ley (es decir
cuando ‘se pretende obtener se ordene a la administracion piblica la realizacion
de una determinada actuacion a la que se encuentre obligada por mandato de la
Ley o en'virtud de un acto administrativo firme), y si en el plazo de quince dias
a contar desde el dia siguiente de presentado el reclamo, no se cumpliese con

! Comentanos en tomo a la Ley del Proceso conlencioso Administeativo del Peru Juan José Diez Sanchez. Catedritico de derecha Ad wo. Universidad Alicante. Derecho
Admunistrativo. José Danos Ordofiez. Eloy E Saldafia Barreda Jurista E
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realizar la actuacién administrativa, el interesado podra presentar la demanda

correspondiente.

TERCERO.- CASO CONCRETO: Que, el demandante POLICARPIO LOPEZ
QUISPE, pretende que se ordene a la Unidad de Gestion Educativa Local de El
Collao-Tlave, el CUMPLIMIENTO de la Resolucion Directoral N® 001382-2016-
DUGELEC, de fecha 03 de Octubre del 2016 -que en copia legalizada glosa en folios
diez, vuelta, once y vuelta-, en el extremo del recurrente, emitida por la Unidad de
Gestion Educativa Local de El Collao-llave, mediante la cual se reconoce el pago del
Bonificacién Especial por Preparacion de Clases y Evaluacion calculados sobre la
base del 30% de su remuneracion total integra, en reemplazo del 30% de la
remuneracion total permanente que han percibido de manera irregular a favor de los
profesores activos mencionados en el Anexo N° O1 (ver vuelta del folio once), siendo
< que el recurrente se encuentra comprendldo en dicho anexo, en el numero de orden
§ 21, disponiéndose el pago a favor del mismo, en la suma de sesenta i cuatro mil
3 trescientos dos con 96/100 soles (S/. 64,302.96). Debiendo de establecerse para el
caso, si la entidad demandada esta obligada a dar cumphmlento a la referida
resolucién administrativa, ademas, si con la inercia y omision de atender el
equerimiento extrajudicial del demandante se ha inobservado normas legales de
bbligatorio cumplimiento y si con su renuencia ha lesionado los derechos del
™ accionante.

5443 CUARTO.- LA CARGA DE LA PRUEBA: Que, conforme lo dispone el articulo
33° del TUO de la Ley N° 27584, la carga de la prueba corresponde a quien afirma los
hechos que sustentan su pretensién; y de conformidad con lo establecido por el
articulo 197° del Codigo Procesal Civil, de aplicacién supletoria por la Primera
Disposicién Final de la Ley N° 27584, todos los medios probatorios son valorados por
el Juez en forma conjunta utilizando su apreciacion razonada; sin embargo, en la
resolucién sélo serian expuestas las valoraciones esenciales y determinantes que

! sustenten su decision.

QUINTO.- RESOLUCION MATERIA DE AUTOS: Que, conforme se tiene de la
‘Resolucién Directoral N° 001382-2016-DUGELEC, de fecha 03 de Octubre del 2016,
= :.-:Quya copia legalizada obra en fojas diez, vuelta, once y vuelta, se acredita que la
JGEL de El Collao-Ilave reconoce como devengados para efecto del pago del derecho
ﬁl Beneficio de la Bonificacién Especial por Preparacion de Clases y Evaluacion,
: a.lculados sobre la base del 30% de la remuneracion total en reemplazo del 30% de la
L 8‘emuneracmn total permanente, a favor de varios administrados, conforme al Anexo
N2 01, que contiene la Relacién de Profesores Activos Beneficiarios del Devengado de
la Bomﬁcacmn multicitada, entre ellos el recurrente, precisamente en el nimero de
orden 21 del citado anexo; siendo el caso que el demandante, mediante solicitud con
N° de Expediente 13897, que glosa a folios doce al quince, ha solicitado el
cumplimiento /de la Resoluciéon Directoral N° 001382-2016-DUGELEC, sélo en el
extremb del phismo, documento que viene a ser un acto administrativo firme, por ser
la dec\ acibn de una entidad, destinada a producir efectos juridicos externos; por
tanto, e la calidad de cosa decidida en el ambito administrativo; por lo que, no
existiendlo documento que acredite su invalidez o nulidad, que haya sido declarada
por el ‘propio érgano administrativo o por el organo jurisdiccional, €l acto
administrativo contenido en la resolucién antes mencionada tiene plena validez y
surte todos sus efectos juridicos; tanto mas, que no ha sido cuestionada por la parte
demandada, pese haber sido notificada valida y oportunamente. De modo tal que, hay
un mandato expreso del acto administrativo -resoluciéh cuyo cumplimierito se
pretende-, que dispone que la administracion actie de un determinado modo; sin
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embargo, ésta incumple ese mandato; por lo que, corresponde estimar la demanda en
su unica pretension.
SEXTO.- CALIDAD DE COSA DECIDIDA DE LA RESOLUCION SUB LITIS:
Que, habiendo adquirido la calidad de cosa decidida la resolucion en cuestion,
conforme lo dispone el articulo 212° de la Ley N° 27444 es un acto firme, que tiene
caracter ejecutorio, es decir, que debe cumplirse; en esencial la potestad para
ejecutar sus propias resoluciones constituye una de las expresiones mas nitidas de la
autotutela administrativa con la que, el ordenamiento legal provee a la
Administracién Publica para la preservacion del orden publico y alcanzar la
satisfaccion de los intereses generales, pues un acto administrativo firme produce
todos los efectos, sin poder diferirse su cumplimiento, el acto administrativo que goza
del caracter ejecutorio como el de autos, es capaz de ejecutarse, cumplirse por si
mismo sin intervencién de otra autoridad distinta de aquella de la cual emana.
%2  SETIMO.- CUMPLIMIENTO DE LA RESOLUCION SUB LITIS: Atendiendo a lo
expuesto y que el inciso 4) del articulo 5° del Decreto Supremo N° 013-2008-JUS que

2

\ faculta a ordenar a la Administracion Publica la realizacion de una determinada
\*\dctuacion a la cual se encuentra obligada por Ley o en virtud de un acto
&dministrativo firme, y a fin de corregir esta omisién ilegal y superar dicha
\J _"‘::inactividad administrativa, y siendo un derecho del actor el cumplimiento de lo
“J-ordenado en la Resolucion Directoral N° 001382-2016-DUGELEC, de fecha 03 de
= % -QOctubre del 2016, de la cual se le ha privado, no obstante existir una obligacion legal;
por lo que, corresponde ordenar que la Direccion de la Unidad de Gestion Educativa
de El Collao cumpla con ejecutar el acto administrativo que ha causado estado; por
tanto, cabe declararse fundada la demanda.

OCTAVO.- POSICION DE ESTE JUZGADO CON RESPECTO A LA
VIRTUALIDAD JURIDICA ESTABLECIDA POR EL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL Y
LA POSICION DE LA CORTE SUPREMA DE LA REPUBLICA: Ahora bien, cabe
mencionar que este Juzgado, en los diferentes procesos contenciosos administrativos
tramitados en la via urgente, sobre Cumplimiento de Resolucion Administrativa que
Zontiene el pago de la bonificacion por Preparacion de Clases y Evaluacion
zequivalente al 30% de su remuneracion total o integra, se ha estado declarando
»anfundadas las demandas interpuestas, en virtud a que las resoluciones impugnadas
Srecen de virtualidad juridica y legalidad suficientes, por cuanto se trataban de
ésantes, a quienes incluso se les otorgaba dicho pago hasta despues de haber
_é,s_r_.ado, cuando la norma es clara al respecto, puesto que la bonificacion sub litis no
Eegle la calidad de pensionable; sin embargo, en €l presente caso se le otorga dicha
- SBonificacion a un docente que se encuentra en actividad, puesto que en la resolucién
ﬁjlpugnada se ordena que se reconozca dicho beneficio a favor del actor en base a su
3 ';:iérnuneracién total integra en reemplazo de su remuneracion total permanente;
empero, debe tenerse en cuenta lo establecido por el Tribunal Constitucional, quien
sefiala que: “La virtualidad del mandato contenido en el acto administrativo dependerd
de su\validez legal, es decir si en su formulacién se respeté el marco de la legalidad
haciénidolo #n derecho incuestionable para el reclamante?; de igual forma, este
mismo \TrjBunal, ha dejado sentado, a propoésito de la virtualidad o exigencia de un
derechdA4hcuestionable como requisito adicional del acto administrativo, que: ...Jha
recogido, dos cualidades o caracteristicas que deben someterse a evaluaciéh\cuando lo
solicitadb sea el cumplimiento de un acto administrativo. En efecto, en dicho supuesto,
ademas de la verificacién de los requisitos minimos comunes del mandato, erx el acto
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? STC Expediente N° 1404-2011-PC/TC, Sala Segunda, de fecha 3 de Junio del 2011.



administrativo se debera reconocer un derecho incuestionable del reclamante e
individualizar al beneficiario. Sobre la individualizacion del administrado la idea es
explicita. El acto administrativo debera consignar a un sujeto o, de ser el caso, a un
grupo de sujetos, en ambos casos perfectamente identificables; no cabe, en tal sentido,
someter a la via de cumplimiento un acto administrativo de cardcter general, en tanto
es cualidad de un acto administrativo sometido al proceso de cumplimiento que la mora
o el letargo de la Administracion, vale decir la omisién, debe incidir directamente en
algun sujeto determinado™; por lo que, si bien este Juzgado adopta la posicion
establecida por la Primera Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de la
Corte Suprema de Justicia de la Republica, en la Sentencia recaida en la Casacion N°
652-2012/Lima*, que senala que, el acto administrativo que adquirié firmeza no
e puede ser cuestionado en un procedimiento contencioso administrativo de
tamphmmnto por cuanto se afectaria el principio de seguridad juridica; por lo que,
iﬁﬁ"gexlstu' un vicio_en tal acto debera demandarse la nulidad de la resolucién
istrativa o declararse la nulidad administrativa de oficio, ya que se vulneraria el
principio de la cosa decidida de la actuacién administrativa, conformante del derecho
\#indamental al debido proceso en sede administrativa como lo sostiene el Tribunal

-onstitucion, en el sentido que, dispone en la presente sentencia, que se remitan
copias certificadas de los actuados pertinentes al Organo de Control Interno del
Gobierno Regional de Puno y a la Contraloria General de la Republica con sede en
Puno, por ser estos los érganos del Sistema Nacional de Control de Caudales, para
que procedan conforme a sus atribuciones, por cuanto en la resolucién cuyo
cumplimiento se solicita, no se indica tan siquiera el inicio y final de los meses cuyo
pago le corresponde a favor del beneficiario; ni en base a que mento y porcentaje se
ha deducido dicho pago, cuestiones basicas para que todo acto administrativo no
carezca de virtualidad juridica; recalcando que se dispone ello, en atencién al deber

> o que tiene el Estado, de cautelar el interés publico comprendido por los bienes y

i_t:g ‘f: Sservicios, y en consecuencia el erario publico, por cuanto es el unico ente que esta

= Luencargado de la administraciéon publica.

L S NOVENO.- CUMPLIMIENTO DEL MANDATO JUDICIAL:

9.1.- Especificidad del mandato judicial: En aplicacién del articulo 41° de la

/ ."'Ley de la materia$, la sentencia que declare fundada la demanda podra decidir en

J tincion de la pretensiéon planteada, el plazo en el que la administracién debe cumplir

dn realizar una determinada actuacién a la que esta obligada, sin perjuicio de poner

€n conocimiento del Ministerio Publico el incumplimiento para el inicio del proceso
penal correspondiente y la determinacién de los dafios y perjuicios que resulten de

'3:d’1cho\ incumplimiento: “Sin perjuicio de lo establecido en el articulo 122° del Cédigo

Proces§al Civil, la sentencia que declara fundada la demanda deberd establecer el tipo
de obligacién g cargo del demandado, el titular de la obligacion, el funcionario a cargo
de cumbljria y el plazo para su ejecucién.”

9\2../Sobre la ejecucion de sentencia: Cabe recordar el articulo 46.1° de la
Ley de la materia ordena: “Conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 139° de la
Constitucién Pohttca y el articulo 4° de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, las

S

! STC Expediente N° 00102-2007-PC/TC, de fecha 12 de Agosto del 2008.
* De fecha 3 de Junio del 2014.

*STC: de fecha 23 de Julio del 2002.
“ Texto Unico Ordenado de la Ley N°27584.
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resoluciones judiciales deben ser cumplidas por el personal al servicio de la
administracion publica, sin que éstos puedan calificar su contenido o sus fundamentos,
restringir sus efectos o interpretar sus alcances, bajo responsabilidad civil, penal o
administrativa; estando obligados a realizar todos los actos para la completa ejecucion
de la resolucion judicial’; ademas, toda decisién judicial con calidad de cosa juzgada
en los procesos contenciosos administrativos debe ejecutarse observando los articulos
45° al 49° de la Ley de la materia?, bajo responsabilidad de los funcionarios
competentes.

9.3.- Responsable del cumplimiento del mandato judicial: Conforme al acto
administrativo cuyo cumplimiento se solicita, corresponde renovarlo al Director de la
Unidad de Gestion Educativa Local de El Collao-Ilave, funcionario responsable que
expidi6 el acto administrativo multicitado, quien debe cumplirlo y/o ejecutarlo,
atendiendo a los fundamentos expuestos anteriormente, dentro del plazo de quince
dias habiles de quedar firme esta sentencia8; sin perjuicio de poner en conocimiento
del Ministerio Publico en caso de incumplimiento para que proceda conforme a sus
atribuciones, teniendo en cuenta que el retraso en la ejecucion de la sentencia genera
: ‘“e; pago de intereses®.

% DECIMO.- COSTOS Y COSTAS:

Conforme a lo establecido en el articulo 50° del Texto Unico Ordenado de la Ley
regula el Proceso Contencioso Administrativo, las partes del proceso contencioso
inistrativo no podran ser condenadas al pago de costos y costas; por lo que, en el
o de autos la demandada queda exonerada de dicho pago.
sl Por tales fundamentos, apreciando los hechos y pruebas en forma conjunta y
12 razoaada y conforme a lo preceptuado por el articulo 138° de la Constitucion Politica

i~d61 Estado impartiendo Justicia a Nombre de la Nacién de quien emana esta

potestad.

SE RESUELVE:

1) Declarando FUNDADA la demanda Contenciosa Administrativa de folios
dieciséis y siguientes, interpuesta por POLICARPIO LOPEZ QUISPE, en contra de la
Unidad de Gestion Educativa Local de El Collao, cuya defensa y representacion esta

’% a cargo de la Procuradora Publica del Gobierno Regional de Puno; en consecuencia,
5%, SE ORDENA a la demandada, CUMPLA con el contenido administrativo firme
~< gontenido en la Resolucién Directoral N° 001382-2016-DUGELEC, de fecha 03 de
dctubre del 2016, en el extremo del recurrente, con respecto al pago de la
Bonificacion Especial por Preparacion de Clases y Evaluacion, equivalente al 30% de
sg; remuneracion total integra, conforme lo precisado en el Anexo N° 01, numeral 21,
: éﬁa suma de sesenta i cuatro mil trescientos dos con 96/100 soles (S/. 64,302.96).
'-;’3"‘ 2) MANDO cumplir la presente decision judicial al Director de la Unidad de
Ge’stmn Educativa Local de El Collao en ejercicio, dentro del plazo de quince dias
v h;agxles de consentida o ejecutoriada esta sentencia, atendiendo a lo prescrito por el
. - articulo 46.2° de la Ley de la material?; sin perjuicio, de poner en conocimiento del
Min t‘irio F}'vblico, en caso de incumplimiento de la presente resolucién, para que

’ Texto gnic\é//()rdenado de la Ley N°27584.

* TUO dé la Ley N°27584. Art. 46.2. El responsable del cumplimiento del mandato judicial sera la autoridad de mas alta jerarquia de la
entidad, el que podra comunicar por escrito al Juez qué funcionario serd encargado en forma especifica de la misma, el que asumira las
responsabilidades que sefiala el inciso anterior. Sin perjuicio de lo anteriormente sefialado, el Juez podra identificar al 6rgano responsable
dentro de la entidad y otorgarle un plazo razonable para la ejecucion de la sentencia.

" TUO de la Ley N°27584_ Articulo 48° - Pago de intereses. La entidad estd obligada al pago de los intereses que generen el retraso en la
ejecucion de la sentencia.

" TUO de la Ley N°27584 An 46.2 El responsable del pl del dato judicial seri la autondad de mas alta jerarquia de la entidad. el que podri COMURICAr por escrito al
Juez queé funcionario serd encargado en forma especifica de la misma, el que asumira Ias responsabilidades que sefiala el inciso anterior. Sin perjuicio de lo 0! lado, el
Juez podr identificar al drgano responsable dentro de 1a entidad y olorgarle un plazo ble para la ej; won dela




proceda conforme a sus atribuciones, teniendo en cuenta que el retraso en la
ejecucion de la sentencia genera el pago de intereses!!,

3) ORDENO a la entidad demandada cumplir con la ejecucién de la Resolucion
Directoral cuyo cumplimiento se solicita, conforme a lo sefialado en los articulos 46°
y 47° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27584 y demas Leyes Presupuestarias,
segun sea el caso, bajo responsabilidad y de ejecutarse tales cometidos en ejecucion
de sentencia. SIN COSTAS NI COSTOS.

4) DISPONGO dar cuenta al Organo de Control Interno del Gobierno Regional
de Puno y a la Contraloria General de la Republica con sede en Puno, por ser estos
los organos del Sistema Nacional de Control de Caudales, para que procedan
conforme a sus atribuciones,.debiendo para ello remitirse copias certificadas de los
actuados pertinentes, ello me te Secretaria Civil, bajo responsabilidad, ello, en
merito a lo precisado en el actavo konsiderando de la presente resolucion. Por esta mi
sentencia, asi lo pronuncio, aﬁ\\do firmo en la Sala de mi Despacho. T.R.y H.S. —-

\

Y TUO de 1a Ley N°27584. Anticulo 48° - Pago de miereses La entidad esta obligada al pago de las que g el retraso en la ejecucion de la sentencia
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