Puno, 08 abril del 2024

OF.°01-P.D.S.

SENOR : DIRECTOR DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA EL
COLLAO ILAVE.

ASUNTO : LEVANTAMIENTO DE OBSERVACIONES

REF. : D.S. NRO. DS 008-2024-EF

Es muy grato dirigirme a Ud., para manifestarle que por
disposicion del D.S. NRO. DS 008-2024-EF se hace necesario levantar
observaciones con respecto al PAGO DE LA DEUDA SOCIAL, por lo que,
cumplo en hacerlo segun el siguiente detalle:

PRIMERA OSERVACION: (SENTENCIA DE COSA JUZGADA), con fecha 20-
03-2018 el Juzgado Mixto de la Provincia de EL COLLAO-ILAVE, mediante la
Notificacion N° 950-951-2018-JM-LA; comunicé a la UGEL EL COLLAO ILAVE
sobre la SENTENCIA N° 063-2018-CA, donde el Sr. Juez dispone el
cumplimiento de lo sefialado en dicha Resolucion; hecho que debe obrar en
archivos de la UGEL. (Ver anexo 1).

SEGUNDA OBSERVACION:(SOBRE EL REQUERIMIENTO DE PAGO) el
suscrito solicito reiteradamente al juzgado correspondiente, el Requerimiento de
Pago, habiendo recibido en respuesta, que ya se requirié y notifico a la UGEL
mediante la Resolucion Judicial N° 5 (ver anexo 2 -3).

Sin embargo, se logré la Resolucion Judicial N° 8 REQUERIMIENTO DE PAGO
donde aclaran y reiteran dicho requerimiento.

La notificaciéon a la UGEL no fue enviada por el Juzgado quién aclara que ya se
NOTIFICO via Resolucion Judicial N° 5 sobre el REQUERIMIENTO solicitado.
(ver anexo 4)

Es menester sefialar que estos documentos se hallan en
archivos tanto de la UGEL como del GOBIERNO REGIONAL, por lo que se hace
innecesario causar molestias a personas de la tercera edad.

Atentamente,

7z

NAVARRO EQUISE PEDRO DE VERONA
DNI 02265009

Correo: navaja29pedro@gmail.com Teléfono: 949347305
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EXPEDIENTE N° 00196-2017-0-2105-JM-CA-01
MATERIA : CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
PROCESO : URGENTE.

DEMANDANTE : PEDRO DE VERONA NAVARRO EQUISE.
DEMANDADO :UGEL DE EL COLLAO Y OTRO.

JUEZ : JULIO CESAR CHUCUYA ZAGA.
ESPECIALISTA : RAUL R. CASTILLO SUAQUITA.

SENTENCIA N° 063-2018-CA.

RESOLUCION N° 04:
llave, doce de Marzo
del dos mil dieciocho.-

PUESTO LOS AUTOS A DESPACHO PARA SENTENCIAR:

VISTOS:

El Proceso Contencioso Administrativo seguido a demanda de PEDRO DE
VERONA NAVARRO EQUISE, en contra de la UGEL DE EL COLLAO-ILAVE,
representado por su Procurador Publico del Gobierno Regional de Puno.
PRIMERO.- DE LA DEMANDA:

1.1.- PETITORIO: El demandante PEDRO DE VERONA NAVARRO
““EQUISE solicita-mediante el petitorio de la demanda del folio vei.tiuno y
siguientes- como unica pretension que en el extremo que corresponda al
recurrente, se ORDENE a la entidad demandada CUMPLA con hacer efectivo el
pago a favor de la recurrente, los devengados por concepto de reintegros de la
Bonificacion especial por Preparacion de Clases y Evaluaciéon, ascendente a
cincuenta i cuatro mil quinientos cincuenta i ocho con 08/100 (S/. 54,558.08)
H.’% soles; reconocido aprobado por el acto administrativo Resolucion Directoral N°
a8
2

OETREN
O AEL

CORTE sup;

-
b

UNIPER
PRC

001947-2014-DUGELEC, de fecha .29 de Diciembre del 2014, mas los intereses

ensualmente al recurrente en sus pensiones por cesantia la citada bonificaciéon
zé%special por Preparacion de Clases y Evaluacion calculado en base a 30% de la
%%%emuneracién total o integra mensual.

S 1.2.- FUNDAMENTOS DE HECHO: El demandante argumenta en su
=8 demanda lo siguiente: a) Que, es docente cesante mediante Resolucién Directoral
N° 001191, de fecha 08 de Junio del 2015, habiendo sido nombrado bajo la Ley
del Profesorado; b) Que, ante los sendos reclamos administrativos promovidos por
el magisEerio, la entidad demandada ha emitido la Resolucién Directoral N°
001947-V014-DUGELEC, de fecha 29 de Diciembre del 2014, reconociendo al
recurrente el pago de crédito devengado por concepto de bonificacién especial por
Preparacion de Clases y Evaluacion calculado al 30% de la remuneracion total
permanente, ascendiente a S/. 54,558.08 soles; frente a lo que el recurrente
mediante escrito de fecha 28 de agosto del 2017 signado con el expediente N°

12034 ingresado por Mesa de Partes de la demandada, solicité el cumplimiento
de la resolucion citada.
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1.3.- FUNDAMENTOS DE DERECHO: Il actor invoca diferentes normas

spslantivas v adietivag, con lng que fundamenta au pretenaion

SEGUNDO.. CONTESTACION A LA DEMANDA: La Procuradaora Publica
del Golermo Remonal de Pune no ha absauelto ¢l traslado de la demanda, por lo
que. mediante resolucion mamero tres de fecha ocho de enero del dos mil
dicorocho. que glosa a folios treinta | ocho, se da por no contestada la demanda
por parte de la Procuraduria Publica Regional del Gobierno Regional de Puno

TERCERO.: ACTIVIDAD JURISDICCIONAL:

Admisgién de la demanda, contestacién y disposiclén para sentenciar:
Se admino la demanda mediante resolucion numero dos de fecha veintiocho de
noviembre del dos mul dieaisicte, que obra en folios treinta i cuatro y siguiente de
autos: habiendose notificado validamente a los demandados, conforme sc tiene de

1€ ¢
!’é'_c -%gs\ cédulas de notificacion que glosan a folios treinta 1 seis y treinta i siete de

utos. respecuvamente; sin embargo, la Procuradora Publica del Gobierno
\ T ;a-sicgimml de Puno. quien representa a la entidad demandada, no ha cumplido con
\\ .‘ié'absoh‘cr ¢l traslado de la demanda; por lo que, mediante resolucién nimero tres,
S \3que glosa a felios treinta i ocho, se da por no contestada la demanda, y se
- ’: - 23

ispone que los autos pasen a Despacho para emitir la sentencia

correspondiente.
Tramitada la causa conforme a su naturaleza, ha llegado ¢l momento
procesal de emitir la sentencia correspondiente, y estando a que ¢l Magistrado

atende el Juzgado Mixto, Penal Unipersonal y Liquidador, asi como el Juzgado
Colegado-B Supraprovincial de Puno.
I, CONSIDERANDO:

i
] 5 §‘§ PRIMERO.-  FINALIDAD DEL PROCESO  CONTENCIOSO
- {22 ADMINISTRATIVO:
§8§5§3‘ Que, la finalidad del Proceso Contencioso Administrativo es el control
%iggh;jdjm por el Poder Judicial de las actuaciones de la Administracién Publica
QW

etas al derecho administrativo y la efectiva tutela de los derechos e intereses

los administrados, como lo dispone el articulo 1° del Texto Unico Ordenado de

& Lev N° 27584, aprobado por el Decreto supremo N° 013-2008-JUS, en

|§ E’gi;'zcorciancia con el articulo 148° de nuestra Carta Magna que dispone que las

I< = oluciones administrativas que causan estado son susceptibles de impugnacion
mediante el Proceso Contencioso Administrativo, siendo su objeto la matena
procesal administrativa o conflicto juridico creado por el ejercicio de la funcion
administrativa al vulnerar derechos subjetivos o agraviar interés es legitimos e
infringir de algin modo facultades regladas a los limites a la facultad
discreciondl. “El contencioso administrativo peruano se inscribe, pues, sin
discusién plguna en un proceso de plena jurisdiccion. No es un proceso objetivo
sino subjglivo, no es un proceso de revision sino de control juridico pleno de la
actuacién administrativa, juzgando y haciendo ejecutar lo juzgado. Es un proceso
para la tutela efectiva de los derechos e intereses legitimos de los ciudadanos o
afectados por aquellas actuaciones procedentes de los poderes politicos”!.

Idgina?
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SEGUNDO.- NO EXIGIBILIDAD DEL AGOTAMIENTO DE LA ViA
ADMINISTRATIVA: Que.conforme lo dispone el articulo 217 incisa 2) del TUO de
la Lev N 27584, modificado por el Decreto Legislativo N 1067, no es exigible el
agotamicnio de la via administrativa cuando en la demanda se [ormula coma
pretension la  prevista en el numeral 4 del articulo 5° de la citada Ley (es decir
cuando se pretende obtener se ordene a la administracién pGblica la
realizacidén de una determinada actuaciéon a la que se encuentre obligada por
mandato de la Ley o en virtud de un acto administrativo firme), y si en el
plazo de quince dias a contar desde el dia siguiente de presentado el
reclamo, no sc cumpliese con realizar la actuacién administrativa, el
interesado podrda presentar la demanda correspondiente,

TERCERO.- CASO CONCRETO: Quc, cl demandante PEDRO DE VERONA
NAVARRO EQUISE, pretende que se ordene a la Unidad de Gestion Educativa
Local de El Coliao-llave, ¢l CUMPLIMIENTO de la Resolucion Directoral N”
001947-2014-DUGELEC, de¢ fecha 29 de Diciecmbre del 2014 -que en copia
céaiada wiosa en folios doce y vuelta,- cmitida por la Unidad de Gestion
Sducammva Local de El Collao-llave, mediante la cual s¢ reconoce cl pago del
nificacion Especial por Preparacion de Clases y Evaluacion calculados sobre la
sgoase del 30% de su remuncracion total integra, segun hoja de liquidaciéon del
icvengado desde 01 de febrero de 1991 hasta la fecha de su cese 24/02/2009, en
kin total de 217 meses. con deduccion del monto percibido dispuesto por el D.S
_: N° 051-91-PCM a favor del docente cesante mencionado en dicha resoluciéon (ver
-:}b.‘x‘o doce-vuelta), disponiéndose el pago a favor de la misma, en la suma de
cincuenta 1 cuatro mil quinientos cincuenta i ocho con 08/100 soles (S/.
54.558.08). Debiendo de establecerse para el caso, si la entidad demandada esta
obligada a dar cumplimiento a la referida resolucién administrativa, ademas, si
con la inercia v omision de atender el requerimiento extrajudicial del demandante
sc ha inobservado normas legales de obligatorio cumplimiento y s1 con su
renuencia ha lesionado los derechos del accionante.

CUARTO.- LA CARGA DE LA PRUEBA: Que, conforme lo dispone el
articulo 33° del TUO de la Ley N° 27584, la carga de la prueba corresponde a
quen afirma los hechos que sustentan su pretension; y de conformidad con lo
eswablecido por el articulo 197° del Codigo Procesal Civil, de aplicacion supletoria
por la Pnmera Disposicion Final de la Ley N° 27584, todos los medios probatorios
son valorados por ¢l Juez en forma conjunta utilizando su apreciacion razonada:
sin embargo. en la resolucién soélo serian expuestas las valoraciones esenciales v
delerminantes gque sustenten su decision.

QUINTO.- RESOLUCION MATERIA DE AUTOS: Que, conforme se tiene de
la Resolucion Directoral N° 001947-2014-DUGELEC, de fecha 29 de Diciembre
del 201 ya copia fedatada obra en fojas doce y vuelta de autos, se acredita
que la UGEL de El Collao-llave reconoce como devengados para efecto del pago
del derecho al Beneficio de la Bonificacion Especial por Preparacion de Clases v
Evaluacién, calculados sobre la base del 30% de la remuneracion total en
reemplazo del 30% de la remuneracion total permanente, a favor del recurrente;
siendo €] caso que el demandante, mediante solicitud con NY de Expediente
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12034, que glosa a fohos catorce ha solicitado el cumplimiento de la Resolucion
Directoral N° 001947-2014-DUGELEC, s6lo en el extremo del mismo, documento
gue Vviene a ser un acto administrativo firme, por ser la declaracion de una
entidad, destinada a producir efectos juridicos externos: por tanto, tiene la
cahdad de cosa deaidida en el ambito administrativo; por lo que, no existiendo
documento que acredite su invalidez o nulidad, que haya sido declarada por el
propio organo administrativo o por el organo jurisdiccional, el acto administrativo
contemdo en la resolucion antes mencionada tiene plena validez y surte todos sus
cfectos jundicos; tanto mas, que no ha sido cuestionada por la parte demandada,
pese haber sido notificada validamente v oportunamente. De modo tal que, hay
un mandato expreso del acto administrativo -resolucion cuyo cumplimiento se
pretende-, qQue dispone que la administracion actue de un determinado modo; sin
cmbargo., ¢sta incumple cse mandato;, por lo que, corresponde estimar la
demanda en su unica pretension.
SEXTO.- CALIDAD DE COSA DECIDIDA DE LA RESOLUCION SUB
§LITIS: Que, habiendo adquirido la calidad de cosa decidida la resolucién en
uesuon. conforme lo dispone el articulo 212° de la Ley N° 27444 e¢s un acto
firme, que uene caracter ejecutorio, es decir, que debe cumplirse; en esencial la
potcstad para ejecutar sus propias resoluciones constituye una de las
expresiones mas nitidas de la autotutela administrativa con la que, el
ordenamiento legal provee a la Administracion Publica para la preservacion del
orden publico y alcanzar la satisfaccion de los intereses generales, pues un acto
administrativo firme produce todos los efectos, sin poder diferirse su
cumplimiento, el acto administrativo que goza del caracter ejecutorio como el de
autos, es capaz de ejecutarse, cumplirse por si mismo sin intervencion de otra
autonidad distunta de aquella de la cual emana.
SETIMO.- CUMPLIMIENTO DE LA RESOLUCION SUB LITIS: Atendiendo
a lo expuesto y que el inciso 4) del articulo 5° del Decreto Supremo N° 013-2008-
JUS que faculta a ordenar a la Administracion Publica la realizacion de una
determinada actuacién a la cual se encuentra obligada por Ley o en virtud de un
cto administrativo firme, y a fin de corregir esta omisién ilegal y superar dicha
inacuvidad administrativa, y siendo un derecho del actor el cumplimiento de lo
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lsg" =ordenado en la Resoluciéon Directoral N° 001947-2014-DUGELEC, de fecha 29 de
;“‘f-; ;-_§Dxc1embre del 2014, de la cual se le ha privado, no obstante existir una obligacion
7 ;?;Q legal; por lo que, corresponde ordenar que la Direccion de la Unidad de Gestuon
:; '-;Jg Educativa de El Collao cumpla con ejecutar el acto administrativo que ha
1<

causado estado; por tanto, cabe declararse fundada la demanda su pretension
prnincipal; asimismo, conforme a lo estipulado en el articulo 87° del Codigo
Procesal Civil, aplicable supletoriamente al caso de autos, corresponde amparar

| . .y g
la pretension accesoria incoada por la actora, esto es, los intereses legales el cual
se liguiddra en e¢jecucion de sentencia y el pago en forma mensual en sus

pensignes por cesantia,

'OCTAVO.- POSICION DE ESTE JUZGADO CON RESPECTO A LA
VIRTUALIDAD JURIDICA ESTABLECIDA POR EL TRIBUNAL
CONSTITUCIONAL Y LA POSICION DE LA CORTE SUPREMA DE LA
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zcohﬁbrmante del derecho fundamental al debido proceso en sede administrativa

REPUBLICA: Ahora bien, cabe mencionar que este Juzgado, en los diferentes
procesos contenciosos administrativos tramitados en la via urgente, sobre
Cumplimiento de Resolucion Administrativa que contiene el pago de la
bonificacion por Preparacion de Clases y Evaluacion equivalente al 30% de su
remuneracion total o integra, se ha estado declarando infundadas las demandas
interpuestas, en virtud a que las resoluciones impugnadas carecen de virtualidad
juridica y legalidad suficientes, por cuanto se trataban de cesantes, a quienes
incluso se les otorgaba dicho pago hasta después de haber cesado, cuando la
norma es clara al respecto, puesto que la bonificacion sub litis no tiene la calidad
de pensionable; sin embargo, en el caso de autos, debe tenerse en cuenta lo
establecido por la Primera Sala de Derecho Constitucional y Social Transitoria de
la Corte Suprema de Justicia de la Republica, en la Sentencia recaida en la
Casacion N° 652-2012/Lima?, que senala que, el acto administrativo que adquirié
eza no puede ser cuestionado en un procedimiento contencioso
inistrativo de cumplimiento, por cuanto se afectaria el principio de seguridad
1 or lo que, de existir un vicio en tal acto debera demandarse la nulidad

g&%_ resolucion administrativa o declararse la nulidad administrativa de oficio. va

o s . e s e iy s
e vulneraria el principio de la cosa decidida de la actuacién administrativa,

oma lo sostiene el Tribunal Constitucional en el Expediente N° 413-2000-PA/TCs3

?.ﬁsubihyado del Juzgado); en ese entender, este Juzgado ampara la presente

-

153
12

[

fas 5 P‘ reclamante e individualizar al beneficiario. Sobre la individualizacion del

% w

demanda incoada por el demandante; sin embargo, de alguna forma adopta la
postura del Tribunal Constitucional, quien senala que: “La virtualidad del
mandato contenido en el acto administrativo dependera de su validez legal, es
decir si en su formulacién se respeté el marco de la legalidad haciéndolo un
<derecho incuestionable para el reclamante™; de igual forma, este mismo Tribunal,

%h %e ado sentado, a proposito de la virtualidad o exigencia de un derecho
,3 ) prop
. chestlonable como requisito adicional del acto administrativo, que: “...)ha

é)mdo dos cualidades o caracteristicas que deben someterse a evaluacion

Sgg:lmmzstrado la idea es explicita. El acto administrativo debera consignar a un
“Sujeto o, de ser el caso, a un grupo de sujetos, en ambos casos perfectamente
identificables; no cabe, en tal sentido, someter a la via de cumplimiento un acto
administrativo de: cardacter general, en tanto es cualidad de un acto administrativo
sometido\al prgéeso de cumplimiento que la mora o el letargo de la Administracion,
vale decir\la dmisién, debe incidir directamente en algun sujeto determinado”; por
lo que, tamblen adopta la posicién establecida por el maxime interprete de la

Const_ltucxon‘\cn el sentido que corresponde que se remitan copias certificadas de

? De fecha 3 de Jumo del 2014,

"STC. de fecha 23 de Julio del 2002,

! STC Expedicnte N° 1404-201 1-PC/TC, Sala Segunda. de fecha 3 de Junio del 2011,
* STC Expediente N° 00102-2007-PC/TC, de fecha 12 de Agosto del 2008
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Jos actuados pertinentes al Organo de Control Interno del Gobierno Regional de
Puno v a la Contraloria General de 1a Republica con sede en Puno, por ser estos
los organos del Sistema Nacional de Control de Caudales, sin embargo, al ser un
acto admmstrativo que no ha sido cuestionado por la via administrativa, no sera
necesano disponer su remision.

NOVENO.- CUMPLIMIENTO DEL MANDATO JUDICIAL:

9.1.- Especificidad del mandato judicial: En aplicacion del articulo 4]1°
de la Ley de la matena®, la sentencia que declare fundada la demanda podra
decidir en funcion de la pretension planteada, el plazo en el que la administracion
debe cumplir con realizar una determinada actuacion a la que esta obligada, sin
penuicio de poner en conocimiento del Ministerio Publico el incumplimiento para
el inicio del proceso penal correspondiente y la determinacion de los dafios y
perjuicios que resulten de dicho incumplimiento: “Sin perjuicio de lo establecido
en el articulo 122° del Cédigo Procesal Civil, la sentencia que declara fundada la

Eiemanda debera establecer ¢l tipo de obligacién a cargo del demandado, el titular
éie la obligacion, el funcionario a cargo de cumplirla y el plazo para su ejecuciéon.”

9.2.- Sobre la ejecucién de sentencia: Cabe recordar ¢l articulo 46.1° de

Lev de la materia ordena: “Conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del articulo
39° de la Constitucién Politica y el articulo 4° de la Ley Orgédnica del Poder
Gicial, las resoluciones judiciales deben ser cumplidas por el personal al servicio
la administracién publica, sin que éstos puedan calificar su contenido o sus
“fundamentos, restringir sus efectos o interpretar sus alcances, bajo
responsabilidad civil, penal o administrativa; estando obligados a realizar todos los
actos para la completa ejecucion de la resolucion judicial’; ademas, toda decision
judicial con calidad de cosa juzgada en los procesos contenciosos administrativos
debe ejecutarse observando los articulos 45° al 49° de la Ley de la materia?, bajo
responsabilidad de los funcionarios competentes.
: 9.3.- Responsable del cumplimiento del mandato judicial: Conforme al
gacto administrativo cuyo cumplimiento se solicita, corresponde renovarlo al
girector de la Unidad de Gestion Educativa Local de El Collao-Ilave, funcionario
sponsable que expidi6 el acto administrativo multicitado, quien debe cumplirlo
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..n;‘,;g /o ejecutarlo, atendiendo a los fundamentos expuestos anteriormente, dentro
"-‘e':(:iggiel plazo de quince dias habiles de quedar firme esta sentencia$; sin perjuicio de
!§'¢z§g poner en conocimiento del Ministerio Publico en caso de incumplimiento para que
:; ; S proceda conforme a sus atribuciones, teniendo en cuenta que el retraso en la
12 :.’é ejecucion de la sentencia genera el pago de intereses®.

DECIMO.- COSTOS Y COSTAS:

Conforme a lo establecido en el articulo 50° del Texto Unico Ordenado de la
Ley que la el Proceso Contencioso Administrativo, las partes del proceso

" Texio Lnyco Ordenado de la Ley N“27584

’ lcxlul'mb}n()ldmadudc la Ley N27584,
"TUO de la [y N*27584. An 46.2 I responsable del cumplimiento del mundato judicial serd ln autondad de mas alta jerarquia

de lu entidad. €)yque podra comunicar por escrito al Juez qué funcionurio serd encargado en forma especificn de la misma, ¢l que
asumira las responsabilidades que sepala el inciso anterior, Sin perpuicio de lo anterniormente senalado. ¢l Juez podr wdentiticar al
organo responsable dentro de la entidad y otorgarle un pluzo razonable pura la ¢jecucion de lu sentencia.

T TUO de la Ley N27584. Anticulo 48° - Pago de intereses. La entidad estid obligada al pugo de los mtereses que generen el retraso
en lo c)ecucion de la sentencia
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contencioso administrativo no podran ser condenadas al pago de costos y costas;
por lo que, en el caso de autos la demandada queda exonerada de dicho pago.

Por tales fundamentos, apreciando los hechos y pruebas en forma conjunta
y razonada, y conforme a lo preceptuado por el articulo 138° de la Constitucién

Politica del Estado, impartiendo Justicia a Nombre de la Nacion de quien emana
esta potestad.

SE RESUELVE:

1) Declarando FUNDADA la demanda Contenciosa Administrativa de folios
quince y siguientes, interpuesta por PEDRO DE VERONA NAVARRO EQUISE, en
contra de la Unidad de Gestion Educativa Local de El Collao, cuya defensa y
representacion esta a cargo de la Procuradora Publica del Gobierno Regional de
Puno; en consecuencia, SE ORDENA a la demandada, CUMPLA con el contenido
administrativo firme contenido en la Resolucion Directoral N° 001947-2014-
DUGELEC, de fecha 29 de Diciembre del 2014, con respecto al pago de la
Bonificacién Especial por Preparacion de Clases y Evaluacion, equivalente al 30%
de su remuneracion total integra, en la suma de cincuenta 1 cuatro mil quinientos
cincuenta i ocho con 08/100 soles (S/. 54,558.08); mas los intereses legales, el
cual se liquidara en ejecucion de sentencia.

2) MANDO cumplir la presente decisiéon judicial al Director de la Unidad de
Gestion Educativa Local de El Collao en ejercicio, dentro del plazo de quince dias
habiles de consentida o ejecutoriada esta sentencia, atendiendo a lo prescrito por
el articulo 46.2° de la Ley de la materia!9; sin perjuicio, de poner en conocimiento
del Ministerio Publico, en caso de incumplimiento de la presente resolucion, para
que proceda conforme a sus atribuciones, teniendo en cuenta que el retraso en la
ejecucion de la sentencia genera el pago de intereses!!.

3) ORDENO a la entidad demandada cumplir con la ejecucion de la
Resolucion Directoral cuyo cumplimiento se solicita, conforme a lo senalado en
los articulos 46° y 47° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27584 y demas
Leyes Presupuestarias, in sea el caso, bajo responsabilidad y de ejecutarse
tales cometidos en ejecucion de sentencia. SIN COSTAS COSTOS.

Por esta mi sentencia, asi lo pronuncio, mando y [firmo en la Sala de mi
Despacho. T.R. y H.S.
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" TUO de la Ley N“27584 An 402 El responsable del cumplimiento del mandato judicial sera la autoridad de mas aha jerarquia de la entidad, ¢l que podra comumicar poi
escrito al Juez que funcionario sera encargado en forma especifica de la misma, el que asumira las responsabilidades que sehala el inciso anterior Sin perjuicio de lo
anieriormente sedalado, el Juez podra identificar al organo responsable dentro de la entidad y otorgarle un plazo razonable para la ¢jecucion de la sentencia

" TUO de la Ley N“27584 Articulo 487 - Pago de intereses La entidad esta obhigada al pago de los intereses que generen ¢l retraso en la eiecucion de la sentencia
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NOTIFICACION N° 1928-2018-JM-LA
EXPEDIENTE 00196-2017-0-2105-JM-CA-01 JUZGADO 1 JUZGADO MIXTO - Seda Collao

JUEZ CHUCUYA ZAGA JULIO CESAR ESPECIALISTA CASTILLO SUAQUITA RAUL ROMULO
MATERIA CUMPLIMIENTO DE ACTUACION ADMINISTRATIVA

DESTINATARIO NAVARRRO EQUISE PEDRO DE VERONA

DIRECCIONLEGAL - JR. SAN MIGUEL NRO. 373 - PUNO / EL COLLAO / IAVE Al

Se adjunta Resolucion CINCO defecha 11/05/2018 aFjs: 1
ANEXANDO LO SIGUIENTE:

‘ RES. 05

(7 "0 2018
14 DE MAYO DE 2018

las partes no impugnan una resolucion, dentro del plazo legal establecido por ley,
adquiere la calidad de firme y por lo tanto constituye cosa juzgada, por cuanto la misma
ha quedado consentida para las partes, por lo que conforme al articulo 123 inciso 2 del
Cédigo Procesal Civil de aplicacion supletoria;

SE RESUELVE:

Declarar CONSENTIDA la Sentencia de autos que falla declarando
FUNDADA la demanda interpuesta por PEDRO DE VERONA NAVARRO EQUISE,

‘ sobre CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, en consecuencia la sentencia ha

adquirido la autoridad de cosa juzgada material. DISPONGO. Se oficie a la entidad
demandada para su cumplimiento previg al pago del arancel judicial.- T.R. y H.S.
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ANEXO 3

1° JUZGADO MIXTO - Sedc Collao

EXPEDIENTE : 00196-2017-0-2105-JM-CA-01

MATERIA : CUMPLIMIENTO DE ACTUACION ADMINISTRATIVA
JUEZ : CHUCUYA ZAGA JULIO CESAR

ESPECIALISTA : CASTILLO SUAQUITA RAUL ROMULO

DEMANDADO : DIRECCION DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA
LOCAL EL COLLAO ILAVE,

PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL
PUNO ,

DEMANDANTE : NAVARRRO EQUISE, PEDRO DE VERONA

RESOLUCION N° 05
Ilave, ocho de mayo
Del dos mil dieciocho

AL ESCRITO CON REGISTRO N° 351-2018.- presentado por PEDRO DE
VERONA NAVARRO EQUISE. AL PRINCIPAL VISTOS; Los actuados del
presente proceso y CONSIDERANDO :Primero.- Conforme aparece de los actuados
del presente proceso, se ha emitido la resoluciéon 04 que pone fin al proceso, con la
misma que las partes han sido notificados, legal y védlidamente, conforme se colige de
las constancias de notificacidén de autos, Segundo.- Que de la revision de los actuados
se advierte que pese a haber sido notificadas las partes no han presentado recurso
impugnatorio alguno, dentro del plazo legal que tenian para hacerlo Tercero.- Que, Si
las partes no impugnan una resolucion, dentro del plazo legal establecido por ley,
adquiere la calidad de firme y por lo tanto constituye cosa juzgada, por cuanto la misma
ha quedado consentida para las partes, por lo que conforme al articulo 123 inciso 2 del
Cédigo Procesal Civil de aplicacion supletoria;

SE RESUELVE:

Declarar CONSENTIDA la Sentencia de autos que falla declarando
FUNDADA la demanda interpuesta por PEDRO DE VERONA NAVARRO EQUISE,
sobre CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, en consecuencia la sentencia ha
adquirido la autoridad de cosa juzgada material. DISPONGO. Se oficie a la entidad
demandada para su cumplimiento previg al pago del arancel judicial.- T.R. y H.S.
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1° JUZGADO MIXTO - SEDE ILAVE
EXPEDIENTE £ 00196-2017-0-2105-JM-CA-01
. _ MATERIA : CUMPLIMIENTO DE ACTUACION ADMINISTRATIVA

RTE SUPERIOR DE JUSTICY  JUEZ : CASTILLO LAGUNA YESIKA

30 Sistema e Nousicackopod,  ESPECIALISTA  : MAMANI FLORES CIRO OVIEDO

il DEMANDADO ~ : DIRECCION DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL EL COLLAO ILAVE

JEEL COLLAO -JIAX PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL PUNO

reareMAMANI FIQRES © DEMANDANTE  : NAVARRRO EQUISE, PEDRO DE VERONA

iRy CONSTANCIA

SOLUCION

ICIALD dadSST PN 1BV El secretario judicial que suscribe, hace constar que en el dia de la fecha, se incorpora a
‘ las labores efectivas. Toda vez que, estuvieron vigente las vacaciones judiciales desde el

1 de febrero hasta el 2 de marzo del 2022, Lo que dejo constancia para los fines
pertinentes.

llave, 3 de marzo del 2022

Resolucion nro. 8
Ilave, tres de marzo
Del dos mil veintidos.-

Al escrito presentado por Pedro de Verona Navarro Equise, con cago de
documento nro. 30-2021 y cddigo de digitalizacién nro. 397069-2021. Al principal.-
. Improcedente su pedido. Estese a lo resuelto de oficio. Al otrosi digo.- Téngase por

variado su domicilio procesal a la casilla electronica n.° 3191, donde se le hara conocer
las resoluciones.

De oficio.- Vistos, los autos; y Considerando:

Primero.- Conforme al articulo 406 del Cédigo Procesal Civil, el juez de oficio
puede aclarar algiin concepto oscuro o dudoso expresado en la parte decisoria de la
resolucion o que influya en ella.

Segundo.- En efecto, en autos, se tiene que, mediante resoluciéon nro. 5, se
declar6 consentida la resolucion n.° 4 (Sentencia n.° 63-2018-CA) y se ha ordenado el
cumplimiento de la misma por la entidad demandada, sin embargo, no se requirié
expresamente su cumplimiento, sino de forma implicita. De modo que, debe aclarase
dicho extremo requiriéndose a la entidad demanda el cumplimiento de la sentencia.

Por lo que, se resuelve:

Aclarar la resolucién nro. 5, en el sentido de que, mediante ella, también se
requiere a la entidad demandada, Unidad de Gestion Educativa Local de El Collao,
representado por su Director, a cumplir y ejecutar lo ordenado en la resoluciéon nro. 4

. (Sentencia nro. 63-2018-CA), en todos sus extremos y en sus propios términos.

Conforme a la resolucién 7, expidase copias certificadas o simples, a fin de que

el recurrente lo haga valer ante la entidad demandada. H. S.
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