EXPEDIENTE:
ESCRITO:

SUMILLA: INTERPONGO RECURSO
IMPUGNATORIO DE RECONSIDERACION.

SENORA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA
LOCAL:

INOCENCIO VILLAFUERTE VELARDE
IDENTIFICADO CON DNI N° 01786259 CON
DOMICILIO REAL EN JR AREQUIPA N°221
DEL DISTRITO DE ILAVE, PROVINCIA DE EL
COLLAO Y DEPARTAMENTO DE PUNO, A UD
ATENTAMENTE DIGO:
QUE, EN VIRTUD DEL PRESENTE ESCRITO Y
DENTRO DEL PLAZO LEGAL ESTABLECIDO CONFORME AL ARTICULO
219 DE LA LEY 27444 DE TUO, LEY DEL PROCEDIMIENTO
ADMINISTRATIVO  GENERAL, INTERPONGO  RECURSO DE
RECONSIDERACION, CONTRA LA RESOLUCION N° 001058-2024-

DUGELEC DE FECHA 24 DE MAYO DEL ANO 2024, EN BASE A LOS
SIGUIENTES FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO:

I. PRETENSION IMPUGNATORIA:
QUE, LA SENORA DIRECTORA RECONSIDERE LA RESOLUCION
DIRECTORAL N° 001058-2024-DUGELEC DE FECHA 24 DE MAYO DEL
ANO 2024 Y RECONSIDERANDOLA DECLARE FUNDADA AL RESPECTO
SOBRE EL PAGO DE LOS INTERESES LEGALES DE BONIFICACION POR
PREPARACION DE CLASES Y EVALUACION, SOLICITADO POR EL
ADMINISTRATO INOCENCIO VILLAFUERTE VELARDE.

II. NATURALEZA DEL AGRAVIO:

QUE LA RESOLUCION DIRECTORAL N° 001058-2024-DUGELEC DE
FECHA 24 DE MAYO DEL ANO 2024, ME CAUSA GRAN AGRAVIO MORAL
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Y ECONOMICO AL NEGARME INDEBIDAMENTE LOS INTERESES
LEGALES GENERADOS POR EL PAGO NO OPORTUNO DE LA
BONIFICACION ESPECIAL DE PREPARACION DE CLASE, TODO ELLO
RECONOCIDO MEDIANTE SENTENCIA JUDICIAL N° 254-2012 DE
FECHA 23 DE OCTUBRE DEL ANO 2012,

III. ERRORES DE HECHO Y DERECHO:

PRIMERO.- MEDIANTE SENTENCIA JUDICIAL N° 254-2012 DE
FECHA 23 DE OCTUBRE DEL ANO 2012 EN DONDE SE RECONOCE EL
MONTO ADEUDADO POR EL PAGO NO OPORTUNO DE LA
BONIFICACION ESPECIAL MENSUAL POR PREPARACION DE CLASES Y
EVALUACION CALCULADOS AL 30% DE LA REMUNERACION TOTAL
INTEGRA DEL RECURRENTE, ELLO EN ESTRICTO CUMPLIMIENTO DEL
ART. 48° DE LA LEY DEL PROFESORADO, LEY N° 24029 Y SU
MODIFICATORIA, LEY N° 25212, EN CONCORDANCIA CON EL ART. 210°
DE SU REGLAMENTO, APROBADO POR EL DECRETO SUPREMO N° 19-90-
ED.

SEGUNDO. - AL  RESPECTO SOBRE LA  MATERIA DE
RECONSIDERACION, SIN EMBARGO ESTIMO QUE SU DESPACHO
APRUEBE EL MENCIONADO INTERES LEGAL AL RESPECTO SOBRE LA
BONIFICACION ESPECIAL POR PREPARACION DE CLASES Y
EVALUACION-BONESP, EN BASE A LOS NUEVOS DOCUMENTOS QUE
PRESENTO A LA FECHA.

a) PRUEBA NUEVA: SENTENCIA JUDICIAL N° 254-2012 DE FECHA
23 DE OCTUBRE DEL ANO 2012, EN DONDE EL AQUO
TEXTUALMENTE ORDENA EL PAGO DE DEVENGADOS
DIFERENCIALES E INTERESES LEGALES.

LO PRETENDIDO TIENE SU AMPARO LEGAL EN EL ART. 4 DE LA
LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL APROBADO POR D.S. N° 017-
93-JUS QUE ESTABLECE "ARTICULO 4.- TODA PERSONA Y
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AUTORIDAD ESTA OBLIGADA A ACATAR Y DAR
CUMPLIMIENTO A LAS DECISIONES JUDICIALES O DE
INDOLE ADMINISTRATIVA, EMANADAS DE AUTORIDAD
JUDICIAL COMPETENTE, EN SUS PROPIOS TERMINOS, SIN
PODER CALIFICAR SU CONTENIDO O SUS FUNDAMENTOS,
RESTRINGIR SUS EFECTOS O INTERPRETAR SUS ALCANCES,
BATO LA  RESPONSABILIDAD CIVIL, PENAL O
ADMINISTRATIVA QUE LA LEY SENALA. NINGUNA
AUTORIDAD, CUALQUIERA SEA SU RANGO O
DENOMINACION, FUERA DE LA ORGANIZACION JERARQUICA
DEL PODER JUDICIAL, PUEDE AVOCARSE AL CONOCIMIENTO
DE CAUSAS PENDIENTES ANTE EL ORGANO JURISDICCIONAL.
NO SE PUEDE DEJAR SIN EFECTO RESOLUCIONES JUDICIALES
CON AUTORIDAD DE COSA JUZGADA, NI MODIFICAR SU
CONTENIDO, NI RETARDAR SU EJECUCION, NI CORTAR
PROCEDIMIENTOS EN TRAMITE, BATO LA RESPONSABILIDAD
POLETICA, ADMINISTRATIVA, CIVIL Y PENAL QUE LA LEY
DETERMINE EN CADA CASO. ESTA DISPOSICION NO AFECTA
EL DERECHO DE GRACIA”; POR LO QUE EN OBLIGACION DE LO
ORDENADO POR EL JUZGADO, DEBA AMPRARSE MI PETICION.

ES POR ELLO QUE RECURRO MEDIANTE EL PRESENTE, A FIN DE QUE
SE DISPONGA MEDIANTE RESOLUCION DIRECTORAL EL
RECONOCIMIENTO DE LOS INTERESES LEGALES DE LA
BONIFICACION ESPECIAL POR PREPARACION DE CLASE Y
EVALUACION-BONESP, ELLO EN CUMPLIMIENTO DE LO DISPUESTO
POR EL PODER JUDICIAL EN MERITO A LA SENTENCIA QUE SE
ACOMPANA AL PRESENTE.

TERCERO.- LA SENTENCIA N° 254-2012 DE FECHA 23 DE OCTUBRE
DEL ANO 2012, EMANADA DEL TERCER JUZGADO ESPECIALIZADO EN
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LO CIVIL DE PUNO, ESTABLECE PRECEDENTES SIGNIFICATIVOS QUE
DEBEN SER TENIDOS EN CUENTA AL EVALUAR POLITICAS VY
DECISIONES  ADMINISTRATIVAS COMO LA  RESOLUCION
DIRECTORAL N° 001058-2024-DUGELEC DE FECHA 24 DE MAYO DEL
ANO 2024. ES CRUCIAL RECALCAR QUE DICHA SENTENCIA NO SOLO
ESTABLECE DIRECTRICES CLARAS EN CUANTO A RECALCULO DEL
MONTO DE LA BONIFICACION ESPECIAL POR PREPARACION DE
CLASES Y EVALUACION-BONESP, SINO QUE TAMBIEN SIENTA LAS
BASES PARA UNA INTERPRETACION COHERENTE Y CONFORME CON EL
MARCO JURIDICO APLICABLE.

QUINTO.- POR TANTO, EN VIRTUD DE LO EXPUESTO, SOLICITO
RESPETUOSAMENTE QUE SE INICIE EL RECURSO IMPUGNATORIO DE
RECONSIDERACION DE LA RESOLUCION DIRECTORAL N° 001058-
2024 -DUGELEC DE FECHA 24 DE MAYO DEL ANO 2024, TENIENDO EN
CUENTA LOS ARGUMENTOS PRESENTADOS Y EN CONCORDANCIA CON
LOS PRINCIPIOS ESTABLECIDOS EN LA SENTENCIA N° 254-2012 DE
FECHA 23 DE OCTUBRE DEL ANO 2012. ESTOY A DISPOSICION PARA
PROPORCIONAR CUALQUIER INFORMACION ADICIONAL O
ACLARACION QUE PUEDA SER REQUERIDA EN EL MARCO DE ESTE
RECURSO DE RECONSIDERACION.

IV. ANEXOS:

1. COPIA DNI DEL RECURRENTE.

2. SENTENCIAL N° 254-2012 DE FECHA 23 DE OCTUBRE DEL ANO
2012.

3. RESOLUCION QUE ES MATERIA DE IMPUGNACION N° 001058-
2024-DUGELEC DE FECHA 24 DE MAYO DEL ANO 2024.

POR LO TANTO SOLICITO:

QUE SU DESPACHO CONCEDA A MI SOLICITUD DE RECURSO DE

RECONSIDERA;;@N' ., PROVEA DE ACUERDO A LEY Y APRUEBE LA

OLICITUD DE RECALCULO SOBRE LA BONIFICACION ESPECIAL DE
RARACION D\EC ASE RECONOCIDO MEDIANTE SENTENCIA.

04 DE JUNIO DEL 2024.
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ERCER JUZGADO ESPECIALIZADO EN LO CIVIL DE PUNO

SENTENCIA NRO. 254 - 2012

Expediente : 00180-2012-0-2101-JM-CA=03
Demandante : Inocencio Villafuerte Velarde.
Demandados : Direccién Regional de Educacién de Puno y otro.

OB|nue

dpsun| Pretensién : Nulidad de Acto Administrativo.
Jlejnue {Proceso ¢ Contencioso Administrativo
3uoidoe 4 Juez ! Guido Armando Chevarria Tisnado
\jalgns {Secretaria : Sofia Guerra Cabrera
Il B}seq Resolucidn : Diez (10)
) NS us v
WS eun Puno, veintitrés de octubre del dos mil doce.-
)OS as Puesto a Despacho. VISTOS; 1I.- Petitorio de 1la demanda y
qalj:?g jdemandado.- La demanda de fojas dieciséis a veintisiete, subsanada
ouidsgy § mediante escrito de fojas treinta y cuatro, interpuesta por
:?3_% INOCENCIO VILLAFUERTE VELARDE, en contra de la DIRECCION REGIONAL
IUlWwye DE EDUCACION DE PUNO representado judicialmente por el PROCURADOR
ﬁ:ﬂgg PUBLICO REGIONAL DEL GOBIERNO REGIONAL DE PUNO a través del cual se
‘ requiere como pretensidn principal se declare la nulidad parcial de
;?J:lglﬁaeﬁ la Resolucién Directoral Regional N° 2768-2011-DREP _de fecha
Minea { veintinueve de diciembre del dos mil once, 'expgd‘ida por la
. Direccién Regional de Educacién de‘ Puno, pretensibn pfevista en el
— ~] articulo 5° inciso 1) del TUO de la Ley Nl°27-584; " y, como
‘;‘ pretensiones accesorias que, la demandada expida 'nueva resolucién
'sua(;:; 1 a) Restableciendo a favor del demandante el derecho a percibir la
1103p ! bonificacién especial por preparacién de clases y evaluacidn, mas
usod : el desempefio de cargo todo equivalente al 35% de la remuneracion
us| 4 total integra; y, b) Reconociendo el pago de los devengados e
‘591% : intereses legales con retroactividad al uno de febrero de mil
;gz: novecientos noventa y UNQ <= =S -mmecccrmosisosdomnamdsosmstamonanss
.ll.uou {1 II.- Fundamentos de hecho en que se sustenta el petitorio de la
Bi;:z demanda y fundamentacién fjuridica.- El demandante alega que, la
odw A Resolucién Directoral N° 001379-2011-DUGELEC, de fecha siete de
144 iembre del dos mil once, que declara improcedente el pedido de
suo2 de ﬂonificacién Especial por Preparacién de Clases vy
::;::: evalua iénﬂ mas el desempefio de cargo equivalente al® 35% de la
Jayul cién integra; la Resolucién Directoral Regional N° 2768-
:gi:l! 2011-DR P:;‘da fecha veintinueve de diciembre del dos mil once,
' 4\ declara infyndada el recurso de apelacién presentada en contra de
12 _1’ la Resoljucidn Directoral N° 001379-2011-DUGELEC; la misma que es
g bl Ameqlen: 5 iy
uoud )
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D

rme al articulo 10°

drticulos 24° y 26° inciso 2) de 1la Constitucién Politica del
Estado. La ley N° 24029 en su articulo 48° dispone que “El profesor

tiene derecho a percibir una bonificacién especial mensual por
Preparacién de clases y evaluacién equivalente al 30% de su
remuneracién total. El personal directivo y Jjerarquico, el
profesorado docente de la administracién de la evaluacidén, asi como

el personal docente de educacién superior incluidos en la presente

S e il

-

L

ley, perciben ademds, una bonificacién adicional por el desempefio

del cargo y por la preparacién de documentos de gestién equivalente
al 5 % de su remuneracién total.” Ampara su pretensién en los
articulos 20° inciso 2), 26° inciso 3), 139° inciso 3) y 148° de la
Constitucién Politica del Estado, articulos 6° y 7° del Decreto

Supremo N° 017-93-JUS, articulo 4° numeral 1) y 5° numeral 2) del

L A R e e

ails ' et MG

Texto Unico Ordenado Decreto Supremo N° 013-08-JUS, articulo 48° de

la Ley 24029 y articulos 1°, 3° y 4° y siguientes:del Texto Unico

Ordenado de la Ley N°® 27584, --———--—m——-m———m——mm——mmmmmm oo
IITI.- Actividad Jurisdiccional.- La demanda se admite mediante

resolucién numero tres, de fojas treinta y cinco a treinta y siete,
' .

en la via de proceso especial, procediéndose a Tmnotificar a la
demandada y a su representante Jjudicial, segin consta de 1las
cédulas de notificacién de fojas treinta y nueve.-------—--——-------
IV.- Contestacién de demanda.-----—----———=————————————————————————=-=-
LA PROCURADURIA PUBLICA DEL GOBIERNO REGIONAL DE PUNO, mediante

escrito de fojas cuarenta y tres a cincuenta y uno, se apersona al
proceso y contesta la demanda solicitando que la misma sea
declarada infundada y/o improcedente; alega que, se tiene por
cierto las afirmaciones vertidas por el actor; de la revisién del
ediente, el administrado solicita el otorgamiento de la
‘Bonificacién, Diferencial equivalente al 30% mas el 5% de la
remuneracién |total, al respecto el articulo 43° parrafo primero y
cuarto\ del pecreto Legislativo N° 276 textualmente seriala “la

ciéh de 1los funcionarios y servidores publicos estén
constityidas | por el haber béasico, las Bonificaciones y 1los
ppr consiguiente "“los beneficios estdn establecidos por

s le;ys y el reglamento y son uniformes para toda la

i) ";1(’!- e ‘jrmw .(17!‘:‘-.11' (v,: . )

Secretaria Judichkal
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acién pubica”. Que, como afirma el actor la bonificacioén e

€cial ‘por preparacién de clases y evaluacién mas el equivalente

]

’/////”,‘.al desempefio del cargo jerdrquico se le viene abonado bajo el rubro

Jde Bonificacién Especial, que en el caso de autos asciende a 1la
Suma de s/. 33.07. Que, Decreto Supremo 051-91-PCM seflala que el

{Pago de Dbonificacién y otros deben ser calculados desde 1la |

oo,

remuneracié4n total permanente, por lo que se estd invocando un
jerror de interpretacién. Asi mismo el peticionante debe acreditar
ide manera indubitable el tiempo que efectivamente la laborado
j respecto de 108 dJalios 861i5itados «ss=smsusssnssssonsyraniossacaras

V.- Actividad procesal.- A través de la resolucién nimero cuatro

4
E

3 de fojas cincuenta y dos, se resuelve dar por absuelto el
% traslado de la demanda al Procurador Publico del Gobierno

Regional de Puno.- VI.- Auto de saneamiento procesal.- Con la

a

resolucién numero ocho de fojas noventa a noventa y dos, se
declara la existencia de una relacién juridica procesal valida,
se fijan puntos controvertidos, se admiten los medios probatorios
y se ordena que se remita los autos ante el representaﬁte del

ﬁ Ministerio Publico para que emita su dictamen de léy.-—-----------
; ------------------------------------ VII.- Dictamen Fiscal.- El

i Ministerio Publico emite el dictamen N° 129-2012;, que obra de

fojas noventa y seis a ciento tres, a traves del cual opina se

4 declare fundada la demanda.----------=-=====—=====-= VIII.- Llamado
% de autos a efectos de emitir sentencia.- A través de la

resolucién numero nueve de fecha trece de setiembre del dos mil
doce, de fojas ciento cuatro, se dispone poner los autos a
Despacho para emitir sentencia, por lo que procedo a expedirla;
y, CONSIDERANDO: Primero.- FINALIDAD DEL PROCESO.- Que, la

L e i Ko

finalidad del proceso contencioso administrativo es el control

ico por el Poder Judicial de las actuaciones de la

inistracién publica sujetas al derecho administrativo y 1la
tuteli de los derechos e intereses de los administrados,

isponq el articulo 1° del Texto Unico Ordenado de la Ley

1 aprobado por el Decreto Supremo N° 013-2008-JUS, en
ia cdn el articulo 148° de la Constitucién Politica del

difspone que las resoluciones administrativas que

fo

on_susceptibles de impugnacién mediante la accién

C:L—‘—~€&&kh£-=;>

oy
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administrativa, siendo su objeto la materia procesal

trativa o conflicto juridico creado por el ejercicio de la
| NCién administrativa al vulnerar derechos subjetivos o agraviar
INtereses legitimos e infringir de algin modo facultades regladas
© los limites a la facultades discrecionales. Segundo.~ LIMITE

PROBATORIO.- Que, conforme lo dispone el articulo 30° del TUO de

la Ley N° 27584, en el proceso contencioso administrativo la
actividad probatoria se restringe a las actuaciones recogidas en
el procedimiento administrativo, no pudiendo incorporarse al

proceso la probanza de hechos nuevos o no alegados en la etapa

fprejudicial, y de conformidad con lo establecido por el articulo

1197° del Cédigo Procesal Civil, de aplicacién supletoria por la

.

Primera Disposicién Final de la Ley 27584, todos los medios
probatorios son valorados por el Juez es forma conjunta,
utilizando su apreciacién razonada, sin embargo en la resolucién
sélo serian expuestas las valoraciones esenciales y determinantes
y determinantes que sustenten su decisién. Tercero.- PRETENSION
DEMANDADA.- Que, Inocencio Villafuerte Velarde, a pravés de su
demanda presentada que obra de fojas dieciséis a veintisiete,
subsanada mediante escrito de fojas treinta y cuatro, meqianté la

cual requiere “Ccomo pretensién principal se declareilé_pulidad

parcial de la Resolucién Directoral Regional N° 2768-2011-DREP de

fecha veintinueve de diciembre del dos mil once, expedida por la
Direccién Regional de Educacién de Puno, pretensién prevista en
el articulo 5° inciso 1) del TUO de la Ley N°27584; y, como
pretensiones accesorias que, la demandada expida nueva resolucién
a)_Restableciendo a favor del demandante el derecho a percibir la
bonificacién especial por preparacién de clases y evaluacidén, mas
el desempefio de cargo todo equivalente al 35% de la remuneracidn
1 integra; y, b) Reconociendo el pago de los devengados e
ses legales con retroactividad al uno de febrero de mil
novecientos floventa y uno”, Cuarto.- NORMATIVIDAD APLICABLE.-
respedto se tiene que el articulo 48° de la Ley N°:24029,
o mediiante articulo 1° de la Ley N° 25212 del veinte de
i1 npvecientos noventa establece que: “El profesor tiene
percibir una bonificacidén especial mensual por

de &;ases y evaluacidén equivalente al 30% de su

Secretaria Judicial
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on total. El Personal Directivo y Jerdrquico, asi como
€rsonal Docente de la Administracidén de Educacién, asi como
el  Ppersonal Docente de Educacidn Superior 1incluldos en la
Presente Ley, perciben, ademds, una bonificacién equivalente al
5% de su remuneracidn total (..)”, concordante con el articulo
1210° del Decreto Supremo N° 019-90-ED reglamento de la ya citada
Norma legal. Quinto.- APLICACION AL CASO DE AUTOS.- Que, hecha la
revisién de los medios probatorios incorporados al proceso se
jestablece que INOCENCIO VILLAFUERTE VELARDE: a) Con fecha once de
|{Ssetiembre de mil novecientos sesenta y cinco, se resuelve nombrar
linterinamente en el cargo de director de la Escuela Primaria
{Mixta N° 09064 de Conchaca, Distrito de Ilave, provincia de
| Chucuito (conforme aparece del instrumento de fojas cuatro; b) Ha
| cesado en el cargo de Director de la Institucién Educativa N°
70614 de la ciudad de Ilave, con el V nivel magisterial, mediante
{ Resolucién Directoral N° 0204-2009-DUGELEC, su fecha veintisiete
{ de febrero del dos mil nueve (conforme aparece de. fojas seis),
hecho que se corrobora con el informe escalafonario N° 201792011-
UGELEC-OAP-ESC de fecha uno de diciembre del dos mil 'on‘c'ev_(cﬁya
copia obra a fojas once); y, ¢) Ha acreditado qu|e goza de 1la
bonificacién requerida; conforme fluye de las copias de boletas
de pago de fojas ocho a diez correspondientes a los meses de

octubre, noviembre y diciembre del dos mil once, febrero, abril y

| mayo de mil novecientos noventa y uno, y febrero, marzo y abril

de mil novecientos noventa y dos. Por lo tanto, el actor

{1 acredita ser personal jeradrquico de educacién sujeto al régimen

del profesorado de la Ley N° 24029, en consecuencia con plena
aptitud para poder percibir la bonificacién invocada en autos,
hecho este que no ha sido negada por la demandada; sin embargo,

es materia de pronunciamiento de fondo, la forma de aplicacién de

4

ﬂa\\bonificacibn, conforme a las normatividades vigentes, e

sistemidtica de la misma, lo que sera objeto de

tratamiento fen los considerados siguientes. Sexto.- FORMA DE
E LA NORMA VIGENTE.- Que, sobre el particular se
Qhe, el articulo 48° de la Ley N° 24029, modificado

mil no‘ec'e tos noventa establece que: "“"El profesor tiene derecho

sanawana Sl
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'E1 Personal Directivo y Jerdrquico, asi como el Personal Docente
jde la Administracién de Educacidén, asi como el Personal Docente
ide Educacidén Superior incluidos en la presente ley, perciben,
ademds, una bonificacién equivalente al 5% de su remuneracién
total (..)”, concordante con el articulo 210° del Decreto Supremo

N® 019-90-ED reglamento de la ya citada norma legal. 2) Que, por

Otro lado estando a lo previsto por el articulo 10° del Decreto
isupremo N°® 051-91-PCM que establece: “Precisese que lo dispuesto
(en el Articulo 48° de la Ley del Profesorado N° 24029 modificada
}por Ley N° 25212, se aplica sobre la Remuneracién Total
§Permanente establecida en el presente Decreto Supremo”, pues

jconforme a lo dispuesto en su articulo 8° refiere los conceptos

remunerativos que comprende la referida remuneracién total vy

remuneracién total permanente. En suma, se tiene que es materia

para el caso en concreto, pues evidentemente existe una antinomia

i

P

!

| :

! de controversia respecto a la aplicacién de una de: éstas-normas,
i

|

{ al momento de disponer la aplicacién de una u otra norma; ya que
conforme a resoluciones anteriormente emitidas, se tiene que este
Juzgado ha estado declarando infundada estas demandas, bajo el
| fundamento de que el Decreto Supremo N° 051-91-PCM, tiene rango
de Ley conforme a lo previsto por el inciso 20) del articulo 211°
de la Constitucién Politica del Estado de mil novecientos setenta
y nueve; sin embargo esta judicatura opta por el cambio de
criterio, en virtud a los fundamentos siguientes que seran

expuestos en los considerandos posteriores. Sétimo.- ANTINOMIA DE

NORMAS.- Que, es de advertirse que el conflicto antindémico
generado a raiz de la aplicacién del Decreto Supremo N° 051-91-
PCM, en razén a que: 1) Por un lado se ha considerado al referido

reto Supremo, con rango de Ley, por ende con plena capacidad

//::di icatoria, ello bajo el argumento de que ha sido emitido al
ampard del Jinciso 20) del articulo 211° de la Constitucién
Politida dell Estado de 1979, posicién ésta que habia sido
respalddada pdr el Tribunal Constitucional en reiterada y uniforme

jurispru ewbiaﬂ al considerar que dicho Decreto Supremo, no

i e

gecretaria Judic
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arita  adoptada por esta  fuddoatura  dololalmenleg g wisphs s

icanﬂidarar que  conforme a Adboho Abasposiiye consbibaniannl,  G&
'Ol.orqn atribucionas y obligaciones al prasidente da ba Pagamiss
\
!

para dictar medidas axtraordinarias  an patarin  wcon/seicn
(financiera, cuando ast lo requiera &l Antarks nacional y cargy a
dar cuenta al Congreso’, 2) Por otro ladg, la Corte Guprers /s
{Justicia de la Republica, en difarentas pronunciamiants ha feqay,
que el referido Decrato Bupremo', tenga rango A& ley; tal 65 &,
caso de que en fSentencia de hcelbn Popular, emitida por s fa.k
Constitucional y #8ocial de la Corte fupreina, (60alda &1 &,
Expediente N° 438-07 de fecha slete de setiewbre 46l 405 i)
siete, se declara ilegal e inaplicable en su totalidad vy oon
efectos generales el Decreto SBupremo 006=2005-EDs an la que 66 L4
!senalado que las leyes ordinarias tienen prevalentcis sO0EE LS
] Decretos Supremos y con tal sustento ha indicsdo que e{ gznicula
l 48° de la Ley N° 24049 prevalece sobre los articulos 9* ¢ 10% dsl
Decreto Supremo N° 051-91-PCM, negandole asi &l rango -de 16y al
referido Decreto Supremo, 3) Que, conforme se indicd em el punts
1 1) yv 2) del presente considerando, se debe tener en cuenta qus &l
inciso 20) del articulo 211° de la Constitucién del 1975, no ha
sefialado que las medidas extraordinarias en materia econimics y
financiera que dicte el presidente de la Pepublica tengan la
calidad de Decretozs de Urgencia o que tengan rango de ley, es
recién a partir de la vigencia de la Constitucién del 1993, que
tales dispositivos tienen rango de Ley, al tener la calidad de
decretos de urgencia, segan lo sefiala el inciso 19) del articulo
118°, Y por otro lado teniendo en cuenta que el principlo de

icaciébn inmediata de la Ley se ha constitucionallzado,
ten} ndo en cuenta que el articulo 103° de la Constitucién la ley
desde\ su entfada en vigencia, se aplica a las consecuenclias de
las ralaciongs y situaciones IJuridicas existentes y no tiene
fuerza \ni ectos retroactivos, salvo en los supuestos, en

2002-ANTC, e fecha seis de dicsemibre ded dos mid dos, y, STC W 4192001 -AASTC. e fecha quuics be

4 2008-Arequipa, bel uno de julio del dos mil pueve.

e -
arrs; r:zmz C__ -G ' :
@ - ’r,t'l' al
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al cuando favorece al reo, por lo que no se puede

ue el Decreto Supremo N° 051<91-<PCM, con la entrada en
gencia de la Constitucibébn del 1993, se le otorgue una calidad
ijIidica que no tenia de acuerdo a la Constituciébn del 1979, esto
{es, que se le de la calidad de decreto de urgencia con rango de
ley, lo que implicaria aplicar retroactivamente la constitucién
Politica del Peru del 1993, Octavo.- POSTURA LEGAL DEL JUZGADO. -
{Que, en este orden de ideas, esta judicatura ha optado por

aplicar la posicién referida en el considerando sexto en su punto

12) de la presente resolucién, y estando en esta linea de

posicién, cabe afirmar que el articulo 10° del Decreto Supremo N°

i e

: 051-91-PCM, no tiene caracter no fuerza de Ley, por ende sin
i capacidad modificatoria sobre la Ley N° 24029, por ende la

aplicacién del articulo 48° se debe aplicar conforme se indica,

:’J)
m

esto es que la bonificacién por preparacién de clases, se debe

tener como base de calculo la referida remuneracién total o

integra percibida por el actor, mas no asi sobre la remuneracién

total permanente con alega la demandada, en tal caso-teniendo en

cuenta que los actores acreditan su condicién de docente, por )

¢

ende acredita también su derecho a percibir dicha bonificgcién'en -
la forma que se sefiala en la presente resolucién’. Noveno.-
PERIODO DE APLICACION DE LA BONIFICACION ESPECIAL DEL 30% POR
PREPARACION DE CLASES Y EVALUACION Y 5% POR DESEMPENO DE CARGO Y
PREPARACION DE DOCUMENTOS DE GESTION.- Que, conforme se ha
establecido por 1la Sala de Derecho Constitucional y Social
Transitoria de la Corte Suprema, en la Casacién N° 9890-2009-PUNO
de fecha quince de diciembre del dos mil once, la bonificacién
especial del 30% por preparacién de clases y evaluacién y 5% por
desempefio de cargo y preparacién de documentos de gestién, sélo
serdp calculadas desde la vigencia de la Ley N° 25212, hasta la
n que el servidor docente se jubile o cese, puesto que por
natukaleza de| las bonificaciones citadas, no tienen caracter
corjespondiendo solo a los docentes activos. Por lo

e T PGP ——

en\ el casp de autos, sblo se debe reconocer el derecho de

mil novkcientjos noventa y uno al veinticuatro de febrero del

e, |fecha de vigencia del cese del demandante (ver

Ntarna “Nsnads

HRERE, PEERIAY) 1y ]

SN

Secretaria Judicial
—_—
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5) Décimo.- NULIDAD DE ACTO ADMINISTRATIVO - PRETENSfSNU
ORIA.- Que, conforme a lo expuesto se determina que el aczg--
administrativo contenido en 1la Resolucién Directoral N° 2768-
’2011-DREP de fecha veintinueve de diciembre del dos mil once -
icuestionado en la presente, incurre en causal de nulidad parcial,
ial declarar infundado el recurso de apelacién interpuesto por -
/Inocencio Villafuerte Velarde en contra de 1la Resolucién

iDirectoral N°® 1379-2011-DUGELEC de fecha siete de noviembre del
idos mil once (por el periodo comprendido entre febrero de mil
novecientos noventa y uno al veinticuatro-de febrero del dos mil
nueve), por causa prevista en el articulo 10° inciso 1) de la Ley
IN® 27444, ya que la misma ha sido emitida contraviniendo la
1;‘ Constitucién al haber negado el pedido de bonificacién dispuesta
R por el articulo 48° de la Ley del profesorado, por otro lado

respecto a las pretensiones accesorias, es de indicar que

conforme al articulo 87° del Cédigo Procesal Civil, se tiene que
dichas pretensiones deben seguir la suerte del principal, por

ende al haber sido amparadas la pretensién principal asi también

"

debe declarase las pretensiones accesorias; con la'liﬁiéacién de
tiempo citado. Undécimo.- COSTAS Y COSTOS.- Que, e} a;ticulo 50°
del Texto unico ordenado de la Ley N° 27584, las partes.no pueden
condenadas al pago de costas y costos. Por estos fundamentos, de

conformidad con lo dispuesto por el articulo 38° de la norma

ultima glosada y articulo 138° de la Constitucién politica del
Estado, impartiendo justicia a nombre de la Nacién de quien emana
! dicha potestad, FALLO: I.- DECLARANDO FUNDADA EN PARTE la demanda

contenciosa administrativa, de fojas dieciséis a veintisiete,

i At . st A

subsanada mediante escrito de fojas treinta y cuatro, sobre

proceso contencioso administrativo, interpuesta por INOCENCIO

‘LLAFUERTE VELARDE, en contra de 1la DIRECCION REGIONAL DE

EDUECCION DE PUNO representado judicialmente por el PROCURADOR

PUBLICO REj;ONAL DEL GOBIERNO REGIONAL DE PUNO, en consecuencia:
'

la nulidad parcial de la Resolucién Directoral

Regional N{ 2768-2011-DREP de fecha veintinueve de diciembre del
dos mil|\ onfe, en el extremo que declara infundado el recurso de
apelacidn formulado por Inocencio Villafuerte Velarde, en contra

lucién Directoral N°® 1379-2011-DUGELEC, de fecha siete

@ Guerra Cadbrera
qerr=ee Jurt ~al
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2l grado,
;Villatuotto

11379-2011-DUGELEC,
{RECONOCIENDO A FAVOR DE INOCENCIO VILLAFUERTE VELARDE,

Dre del dos mil once,
cién de Puno,
por el recurso de

Velarde en contra

y B) Que

la Direcciédn Regional J@h

emita nuevo acto administrativo,

absolviendo

apelacién formulado por Inocencio

de 1la PResolucién Directoral

N°

de fecha siete de noviembre del dos mil once:;

el derecho

a percibir el pago de la bonificaci6n especial por preparacién de

clases y evaluacién, mas el desempefio de cargo por preparacién de

1documentos de gestién, equivalente al 30% y 5% (respectivamente)

Jde la remuneracién total, por el periodo comprendido entre el mes

]de febrero de mil novecientos noventa y uno (fecha de vigencia de

lla Ley N°
(fecha de cese del demandante).

3febrero
febrero

| demanda

-

I

3amparados por la presente sentencia. Sin cpstas Ni cqstq

t
L]
i
i

i

{ .
escrito de

del dos mil nueve. y
de fojas dieciséis
fojas treinta vy

VILLAFUERTE VELARDE, respecto

pronuncio, mando y firmo en

iEspecializado en lo Civil de Puno. Tdémese

-Zr/ﬂ'(,

a veintisiete,

, II.- DEC

cuatro presfentada por | INOCENEIO
;gbc1

de los extiyemos no rec

el despacho del Tercer|’

Secretaria Judicial

25212) al veinticuatro de febrero del dos mil nueve
Asi como el pago de devengados
gdiferenciales e intereses legales con retroactividad al uno de

de mil novecientos noventa y uno al veinticuatro de
IMPROCEDENTE la

subsariada mediante

, CERTIFICO: Que Is copia qu2 arw“r.!’]]
as fial a su original,al cual me remita &

€aso recasarnn,

fIEF' (ol’\m »1.\‘ C':‘HRAL
SURTAIOR 02 JUSTICIA DE PUND

P
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JUZGADO MIXTO(CIVIL) = fede Anexa Puns

EXPEDIENTE : 00180-2012+0-2101~IM-CA-03
MATERIA t NULIDAD DE RESOLUCICN O ACTO ADMINISTRATIVO
ESPECTALISTA ¢ SOFIA GUERRA CABRERA
2 DEMANDADO ¢ TERCERA FISCALIA PROVINCIAL L& FAMILIA ,
y : DIRECCION KEGIONAL DE EDUCACION
,: ¢ FROCURADOR FUBLICO DEL GOB REGIONAL PUNO ,
\: DEMANDANTE ¢ VILLAFUERTE VELARDE, INOCENCIO
; .
3 Resoluciédn Nro.l1
]
1 Puno, diecisiete de diciembre
B : Del dos mil doce.-
{ ;9 ’ De oficio; WVISTOS: Los autos; Y CONSIDERANDO:
; PRIMERO: Que, en contra de la sentencia numero doscientos
1
i cincuenta y cuatro qguién dos mil doce, su fecha veintitrés de
1 octubre del dos mil doce no se ha interpuesto recurso
% inpugnatoric alguno dentro del término de ley. SEGUNDO: Que
estando a lo solicitadoc debe declararse por consentida dicha
sentencia, la misma que ha en autoridad de cosa
! Juzgada, de conformidad co lo pnevisto por el articulo
|
} ciento veintitrés del Cédigfs Procesa\l Civfil, Por lo que SE
1 RESUELVE: Declarar CONSENTIOA la senténcial nimero doscientos
I . . ; / 4 i
I cincuenta y cuatro guién dos| mil doce, echa veintitrés de
' ‘23 octubre del dos mil doce, pdr el que clara fundada en

parte la demanda incoada en autos.

/e ¢

g Secrataria Judiclal

[CERTIFICO: Qus Is copin qu2 arte v -
as fial 8 su originalel eudd i

CESI MEcesSany.

| 1 o
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LNTDAD DE GESTTON FDUCATIVA LOCAL
fLeollan

RESOLUCION DIRECTORAL N° , 001058-2024-DUGELEC.
O nave, 2 4 MAY 904

Visto, los expadiontes N° 6108, 8100, 6347 Y 6351-2024 de fecha 02 de mayo del 2024
& oo hieeptado por los administrados ANTONIO JACINTO MAQUERA, In solicitud do pago de Interés respecto s los adeudos de
. -‘&‘-m‘mmcnclon Espocial por Preparncion do Clasos y Evaluncion; OPINION LEGAL N* 037-2024-UGELEC/OAJ. y demss
documentacion adjunta tres (03) expadiontos,

CONSIDERANDO:

Que, los administrados, o lravos del oxpedients menclonado, ANTONIO JACINTO
MAQUERA, INOCENCIO VILLAFUERTE VELARDE, EMILIO MEDRANO BANCHO Y JUANA JESUS BENAVENTE MAQUERA,
solicitan que we les reconozcan mediante 6l acto administretivo el pago de Interés respecto a los adeudos de la Bonificacion
Cspecial por Preparacion de Clases y Eveluacion, reconocido mediante Resolucion Directoral emito en su favor sobre
reconocimiento de la bonificaclon especlal por preparacién do clases y eveluacion ,donde se les aprueba y se recosen Ia deuda
pendiente do pagos, mismos que no fueron pagados en su oportunidad sefalan y que ello ha generado intereses legales, ello en
cumplimiento  del A, 3 del D, Leg. N* 26020 y los art, 1242 y 1246 del codigo Civil, fundamentando que no solamente se ha
acumulado 6 monto sino se ha omitido en su pago total, lo cual ha generado los Intereses legales hasta la cancelacion definitiva de los
adeudados, dichos Intereses legales;

Que, ostondo o lns peticiones do cada uno de los administrado presentados, ante la UGEL el
o G0N0, mediante a los expedientes do hacho y Jurldicos buscando on sl ol mismo fin y que guardan plena conexién entre si por tanto en
#7 b ke anlicacion del art, 160 concordante con el Art, 127 del TUO deo In Ley N* 27444 aprobado por ol D.S, N°® 004-2019-JUS, SE
w\ leco qx;o )por iniclativa do parto o do oficlo puedo disponorso 'mediante ala resolucion Iredimible, la acumulacién de los
o\ ey ientes (...), ' .
| iy Quo, ahoro resolviendo las protensiones de los administrados quienes pretenden el pago de
\ Intereses legalos, mismo que conforme o nuestra normatividad se oncuentran regulados en los articulos 1242 y 1246 del Codigo Civil,
los que se refieren al pago do los Intereses legales con respecto o una deuda; en el caso de autos, respecto a los adeudos de la
bonlficacion especlal por preparacion de clases y evaluacion; al respecto primero evaluaremos lo establecido en el Articulo 1242 del
Codigo Civil, mismo que establace sobre ol Interés compensatorio y moratorio; expresando que el interés es compensatorlo cuando
constituye la contraprestacion por el uso del dinero o de cualquier otro bien; quiere decir que tiene la finalidad de mantener el equilibrio
patrimonial evitando que una do las partes oblenga un enriquecimiento al no pagar el importe del rendimlento de un bien. Es
moratorio cuanto tiene por finalidad Indemnizer la mora en ol pago; os declr, lo que se puede afirmar, es la manera de |ndemnizar
supletoriamente al acreedor por ol cumplimiento tardio do la obligacién pecunlaria por parte del deudor, cubriéndose de esta manera
; en términos de entendimiento constituye el
Interés compensatorio la contraprestacion por el uso del dinero o de cualquier otro bien, ya no cabe sefalar ademas en esos casos el
pago de danos y perjuicios; y ol interés moratorio 8 el que tiena como finalidad Indemnizar la mora en el pago

Que, esto administracion no tiene dinero alguno depositado, entregado o prestado por la
inistrada, y que de su uso osta sedo administrotiva so esté enriqueciendo al no pagar el rendimiento de dicho dinero, y no

JORIA
3 uaL /podriamos Indemnizar por mora el Incumplimiento de pago, toda vez que la misma Resolucion Directoral por el cual se les reconoce el
\ Y _“,T.'T;-pigo do la bonificacion especial por preparacion de clases y evaluacion, precisa en su parte resolutiva que dicho monto reconocido se
\f_ " Fgncuentra sujelo o disponibilidad presupuostal y cumplimiento o las normas emitidas por ol Ministerio de economla y Finanzas en

malerla de ejecucion presupuestal , los mismos que fueron consenlidos por la misma administrada , por ende el pago por el concepto
reclamado y reconocido se encuentra pendiente al desembolso que deba realizar ol Ministerio de Economla y finanzas, el mismo
viene realizando con las ransferencia Inicladas desde ahos antoriores m para ol pago de dicho derecho BONESP. No teniendo
responsabilidad alguna esta administracion ya que todo ncto de adeudo oste sujeto a disponibllidad presupuestal, tal cual asl lo dispone
ol mismo acto administrativo por ol cual se reconoce In BONESP,

Que, a lo expuesto es necesario poner en conocimionto que, los actos adminisirativos por el cual se solicitan intereses legales fue
materia de Judiclalizacion y quoe la sentencia judiclal emitida fue cumplida o acatada en amparo de lo establecido por el Art. 4 del TUO
de la ley Organica del Poder Judiclal aprobado por D.8, N* 017-93-JUS, maxime a la fecha de presentacion de la solicitud por parte de
los administrados, ésta ya estarlan siendo canceladas en un gran porcentaje do sus deudas totales; conforme se ha tenido de las
transferenclas prosupuestales on los ahos anteriores; por lanto, tampoco queparia amparar la pretension de los administrados; siendo
asl recae en improcedente su peticidn conforme a los fundamentos expuestos en la presente.

Que, al haber sido consentido por la administrada, tampoco correrla generar Interés legal
alguno, por la Inexistencla do la obligacion de la administrada més aun que esta administracion ha venido solicitando e Informando en
forma relterativa al pliego presupuestal, para el pago o disponibllided presupuestal de dichosa montos reconocidos de la Bonificacion
Espocial de Preparacion de Clases y Evaluacion, conforme asl se habria ya cancelado a la fecha toda la deuda con la administrada;
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i i e licita
Que, es necesari imiento que el acto administrativo por el cual se SO
intereses legales fue materia de Judicializacion y que la se?wtgsglzr]:;cfaollﬁwd: fue ?:umplida 0 acatada en amparo de lo estaplgctlreanddao
por el Art. 4 del TUO de Ia Ley Organica del Poder Jidicil aprobado por D.S. N* 017-03.US, la solcitud por parte de [a admietact,
\—.esta ya habria sido cancelada, conforme se ha tenido de las transferencias presupuestales en los afios anteriores, por fanto.
Uspletension-dea-administrada,-siendo.asl-re e lNPE DENLEJu.patlclbn_c_onfomuJOlf"ﬂd_ameﬂt“”Eu”t.‘k— & Gaston
T S ~ " “Estando a lo informado por la unidad de personal, y visado por los Jefes del Area de Gesion
nistrativa, Gestion Institucional y Asesor Lega, de la Unidad de Gestion Educativa Local El Collao. '

Y De conformidad con 'la Constitucion Politica del Estado; Ley N° 27444, Ley N° 277832;05&2y
8175; Ley N° 28411; Ley N° 28044; Ley N* 29944; Ley N° 31953; D.S. N° 004-2013-ED; D.S. N* 015-2017-ED; RM. N 0474- -
MINEDU., y otras normas conexas. _ :

SE RESUELVE:

Articulo 1° ACUMULAR, en un solo expediente las solicitudes signados con Igs expedientes
de visto, por cuanto se observa que tienen el mismo petitorio, mismos fundamentes de hecho y juridicos, buscando en si el mismofiny
que guardan plena conexion entre si; conforme as! o expresa el Art. 160° concordante con el Art. 127° del TUO de la Ley N° 27444

T robado por D.S. N* 004-2017-JUS; por lo que deba darse respuesta en un solo acto y en forma conjunta, conforme a los
o “;fgcqéﬁiderandos expuestos en la presente.
't N

2
R
a0

oont! 2] ~ Articulo 2° DECLARAR IMPROCEDENTE, el pago de intereses legales de Bonificacién

.;‘I““'__‘;yr por ‘Preparacion de Clases y Evaluacion,. solicitado por los administrados ANTONIO JACINTO MAQUERA, INOCENCIO

2.+ .. VILLAFUERTE VELARDE, EMILIO MEDRANO SANCHO Y JUANA JESUS BENAVENTE MAQUERA, Opinién Lega N° 037-2024-
) UGELEC/OAJ. conforme a los fundamentos expuesto en la presente Resolucion Directoral. '

[N' ’APELLIDOS Y NOMBRES : N° DNI ‘ N° EXPEDIENTE
1 ANTONIO JACINTO MAQUERA } 01792613 : 8168 (virtual)
2 INOCENZIO VILLAFUERTE VELARDE 01786259 8199 (virtual)
\3 EMILIO MEDRANO SANCHO 01985729 8347(virtual)
JUANA JESUS BENAVENTE MAQUERA 01782429 8351(virtual)

Articulo 3° NOTIFICAR, al administrado lo resuelto a través del presente acto

REGISTRESE Y COMUNIQUESE.

I ~ FIRMADO ORIGINAL

\| -

\ DRA. NORKA BELINDA CCORI TORO
i DIRECTORA DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA
: ' LOCALELCOLLAO

TRy
r"&)(lg(s:mc )ADIHmIHII’MHVM ¥
UGEL ELCOLLAD -

" NBC1/DUGELEC
FCHS/JAGA 3
EVL/JAGI
HMC/Abg.l. (=
nmbj/ Proy. 260 J
21 -05- 2024
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