SUMILLA: COMUNICO PROCESO
CONSTITUCIONAL QUE
NULIFICARA SENTENCIA PENAL.

SENORA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL

EL COLLAO - ILAVE, -
ATENTAMENTE: ASESORIA LEGAL
RUBEN RAMIREZ ATENCIO, IDENTIFICADO CON

DNI. N° 01331543, ACTUAL PERSONAL DE
SERVICIO DE LA IES JORGE CHAVEZ DE CHIJUYO
COPAPUJO, CON DOMIICLIO REAL EN
COMUNIDAD SACARI TITICACHI,
DEPARTAMENTO DE PUNO, PROVINCIA DE EL
COLLAO, DISTRITO DE PILCUYO: EN LOS
SEGUIDOS POR LA SRA. ELSA CHURA LEMA Y
TRASLADADO POR SU DIRECCION; A USTED MUY
RESPETUOSAMENTE ME DIRIJO Y DIGO:
HABIENDOME ENTERADO DE QUE LA SENORA
ELSA CHURA LEMA, HABRIA PRESENTADO SENTENCIA PENAL Y
CONFIRMATORIA DE SENTENCIA, SOBRE HECHOS DEL QUE JAMAS HE
COMETIDO, CUYO PROCESO PENAL ME PRETENDE CAUSAR AGRAVIO
IRREVERSIBLE, ES QUE MEDIANTE EL PRESENTE ADJUNTO DEMANDA

CONSTITUCIONAL DE AMPARO Y SU RESPECTIVO ADMISORIO DE PARTE
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DEL JUZGADO CONSTITUCIONAL, CUYA FINALIDAD CONFORME A MI
PRETENSION ES ANULAR DICHA SENTENCIA PENAL INJUSTAMENTE
IMPUESTA EN CONTRA DEL RECURRENTE; MISMO QUE NO PUEDE SER
APLICADA MENSO EJECUTADA POR SU DESPACHO, POR LAS RAZONES
SIGUIENTES QUE PASO A EXPONER:

PRIMERO.- SENORA DIRECTORA, EL SUSCRITO ES SERVIDOR BAJO EL
REGIMEN LABORAL DE LA CARRERA ADMINISTRATIVA, REGULADO POREL
DECRETO LEGISLATIVO 276, NO HABIENDOME INCORPORADO A LA LEY
DEL SERVICIO CIVIL REGULADO POR LA LEY N° 30057, POR LO QUE
SOLAMENTE ES APLICABLE ESTA ULTIMA NORMA CUANDO EXISTE UN
PROCEDIMIENTO DISCIPLINARIO POR UNA SUPUESTA DENUNCIA, EN LO
DEMAS NO PODRIA APLICARSEME.

SEGUNDO.- LOS HECHOS MATERIA DE LA CONDENA INJUSTA QUE
SEGURAMENTE HAYA ACOMPANADO LA SENORA ELSA CHURA LEMA, SON
HECHOS PRIVADOS QUE NADA TIENE QUE VER CON LA FUNCION
PUBLICA, EN ESE SENTIDO, SERfA UN ABUSO DE AUTORIDAD DE QUE SU
DISTINGUIDA AUTORIDAD PRETENDA APLICAR UNA SANCION
ADMINISTRATIVA, YA QUE LOS HECHOS POR EL CUAL SE ME HAN
DENUNCIADO, NO FUERON REALIZADOS EN EL EJERCICIO DE MI
FUNCION COMO PERSONAL DE SERVICIO.

TERCERO.- SERIA DEMASIADO ARBITRARIO DE QUE SE PRETENDA

SANCIONARME ADMINISTRATIVAMENTE, CON UNA SENTENCIA QUE
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JAMAS FUE COMUNICADA O PUESTO EN CONOCIMIENTO POR EL
JUZGADO HACEA SU REPRESENTADA, YA QUE CONFORME AL ARTECULO 4
DEL TEXTO UNICO ORDENADO DEL PODER JUDICIAL, SENALA QUE,
SOLAMENTE SON MATERIA DE CUMPLIMIENTO OBLIGATORIO PORPARTE
DE LA ENTIDAD PUBLICA, LOS ORDENADOS POR EL ORGANO
JURISDICCIONAL, YA QUE NO ESTA REGULADO, QUE A INSTANCIA DE
PARTE SE CUMPLA UN MANDATO JUDICIAL, SI ESTE ORGANO JUDICIAL,
NUNCA DISPUSO U ORDENO EL CUMPLIMIENTO DE UNA SENTENCIA.
CUARTO.- FINALMENTE, EN ESTE RAMILLETE DE FUNDAMENTO, DEBO
RECALCAR QUE EN LA INJUSTA SENTENCIA QUE SE ME HA PUESTO,
NUNCA APARECE QUE EL RECURRENTE DEBA SER SANCIONADO O
PROCESADO ADMINISTRATIVAMENTE POR LOS HECHOS CONDENADOS,
MENOS EXISTE EN LAS REGLAS DE CONDUCTA QUE SE ME DEBA
PROCESAR, POR LO QUE, NO SE ME PUEDE PROCESAR EN LA VIA
ADMINISTRATIVA, MENOS VULNERAR MI SITUACION LABORAL COMO
NOMBRADO, YA QUE ELLO SEREA UN ABUSO DE AUTORIDAD CONTRA MI
INTEGRIDAD Y DIGNIDAD COMO PERSONA.

QUINTO.- PARA QUE SU AUTORIDAD ACTUE CON TRANSPARENCIA Y
LEGALIDAD, Y QUE NO LE SORPRENDAN CON ACCIONES MEDIATICAS, ES
QUE LA INJUSTA SENTENCIA QUE SE ME HA IMPUESTO, VIENE SIENDO
CUESTIONADA EN VIA CONSTITUCIONAL A TRAVES DEL PROCESO DE

AMPARO, CON EL EXPEDIENTE JUDICIAL N° 0029-2024-0-2105-JM-CI-01,
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TRAMITADO ANTE EL JUZGADO MIXTO DE NUESTRA PROVINCIA DE EL
COLLAO, MISMO QUE HA MERECIDO SU ADMISION Y TRAMITE CON LA
RESOLUCION JUDICIAL N° 01 DE FECHA 30 DE MAYO DEL PRESENTE, QUE
ACOMPANO AL PRESENTE; POR LO QUE, NO ESTAMOS ANTE UNA
SENTENCIA QUE PODRIA SER EJECUTADA, YA QUE ESTA VIENE SIENDO
CUESTIONADA Y QUE ESTAMOS SEGUROS DE QUE ESTA DEMANDA SERA
DECLARARADA FUNDADA EN TODOS EXTREMOS Y CONSECUENTEMENTE
NULAS LAS SENTENCIAS QUE SE INJUSTAMENTE SE ME CONDENA
COMO AUTOR DEL ILICITO PENAL QUE NUNCA HE COMETIDO EL
SUSCRITO.

SEXTO.- ADEMAS, CONFORME A LO QUE CORRESPONDE A LA
RESPONSABILIDAD PENAL Y RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA:
SIGUIENDO EL PRINCIPIO DE AUTONOMIA DE LAS RESPONSABILIDADES
PENAL Y ADMINISTRATIVA, ES IMPORTANTE PRECISAR ALGUNOS
ASPECTOS DE LA CONEXION ENTRE AMBAS VIAS: STENDO EL QUE DEBE
APLICARSE EN EL CASO DEL RECURRENTE LO SIGUIENTE: LA VIA
JURISDICIONAL (CONSTITUCIONAL, CIVIL, Y PENAL, ETC.) PREVALECE
SOBRE LA VA ADMINISTRATIVA; EN CASO NOS ENCONTREMOS ANTE
CAUSAS PENDIENTES EN LA VEA ADMINISTRATIVA QUE REQUIERAN EL
PRONUNCIAMIENTO PREVIO DEL JUEZ (TUTELA JURISDICCIONAL
EFECTIVAY PRINCIPIO DE LA COSA JUZGADA), LA VIA ADMINISTRATIVA

TENDRA QUE SUSPENDERSE, TAL ES EL CASO DEL RECURRENTE QUE AUN
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DICHA CONDENA PENAL AUN ESTA POR DECIDIRSE SI ES NULO O SE ME
APLICA.

POR TODOS ESTOS FUNDAMENTOS ES QUE SOLICITO QUE
DECLARE IMPROCEDENTE LA PETICION DE LA ADMINISTRADA Y POR
ENDE ARCHIVARLO, CONFORME DISPONE LA NORMA.

MEDIOS PROBATORIOS:

COMO MEDIOS PROBATORIOS ADJUNTO LOS SIGUIENTES:

1.A) COPIA DE MI DOCUMENTO DE IDENTIDAD.

1.B) COPIA DE MI DEMANDA CONSTITUCIONAL QUE BUSCA LA
NULIDAD DE SENTENCIA.

1.€) COPIA DEL AUTO ADMISORIO DE MI DEMANDA

CONSTITUCIONAL QUE BUSCA LA NULIDAD DE LA SENTENCIA.
POR LO TANTO:
A UD. SOLICITO PROCEDER CONFORME

SOLICITO Y QUE EN SU OPORTUNIDAD DISPONGA SU ARCHIVO DE

TODOS LOS ACTUADOS.

ILAVE, 11 DE JUNIO DEL 2024.
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Resolucién N° Uno (01).
llave, treinta de mayo del dos mil veinticuatro.-

VISTOS; El escrito de demanda constitucional de amparo,
presentado por Ruben Ramirez Atencio; AL EXORDIO: Téngase por
senalado su casilla electronica, requiriendo al demandante sernale su
domicilio procesal dentro del radio urbano de esta sede judicial, en el
plazo de tres dias, bajo apremio de imponerse multa de UNA URPS en
caso de incumplimiento, y:

CONSIDERANDO:

PRIMERO.- DE LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA.- Que,
el articulo II del Titulo Preliminar del Nuevo Codigo Procesal
Constitucional, respecto a los fines del proceso, senala: “Son fines
esenciales de los procesos constitucionales garantizar la vigencia efectiva de los derechos
constitucionales reconocidos por la Constitucién y los tratados de derechos humanos; asi
como los principios de supremacia de la Constitucion y fuerza normativa”; asimismo,
de conformidad a lo establecido en el articulo IX de la norma precitada,
es de aplicacion subsidiaria el Codigo Procesal Civil, en ese sentido, se
tiene que el articulo I del Titulo Preliminar de la norma procesal en
mencion, respecto al derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectiva,
establece que: “Toda persona tiene derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectiva para el
ejercicio o defensa de sus derechos o intereses, con sujecion a un debido proceso”; es
decir, es el derecho que tiene toda persona de acceder al servicio de
justicia, con sujecion al debido proceso, debiendo tinicamente cumplir
con los presupuestos procesales y las condiciones de la accion
necesarias para el establecimiento de una relacién juridica procesal
valida entre las partes, ello a fin de posibilitar una sentencia de mérito.

SEGUNDO.- DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES DE
FORMA: a) La competencia del Juzgado, esta determinado por el
articulo 42° del Nuevo Cddigo Procesal Constitucional; b) La
demandante procede con capacidad procesal en virtud de la aptitud que
tiene para comparecer personalmente, por si mismos en el proceso;
conforme se constata de la demanda y de los anexos que acompanan y
por lo establecido por articulo 39° de la norma constitucional precitada;
c) La via procedimental, corresponde la tramitacion del presente en la
via especial del proceso constitucional.

TERCERO.- DE LOS PRESUPUESTOS PROCESALES DE
FONDO: a) La parte demandante procede con legitimidad para obrar;
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por cuanto se verifica la relacion formal de correspondencia entre tales
demandante y la persona a quien la ley concede accién; b) El interés
para obrar, fluye del texto de la demanda y anexos que se acompana;
pues, la demandante no tiene otra alternativa que no sea recurrir al
organo jurisdiccional, ésta necesidad es inmediata, actual e
irremplazable de tutela juridica; c) asimismo, la pretension de los
actores se encuentra amparada por los articulos 1°, 44° numeral 18° y
demas pertinentes del Nuevo Cédigo Procesal Constitucional.

CUARTO.- ADMISION DE LA DEMANDA: Que, de la revisién de
la demanda asi como de los anexos aparejados, se tiene que ésta retine
los requisitos generales de admisibilidad y procedencia establecidos en
el articulo 2° del Nuevo Cédigo Procesal Constitucional, concordante
con los articulos 424° y 425° del Cédigo Procesal Civil -de aplicacion
subsidiaria-, y no se encuentra incursa dentro de las causales de
improcedencia establecidos en el articulo 7° de la norma constitucional
citada; en consecuencia, estando ademas a lo establecido en el articulo
6° del mismo cuerpo normativo corresponde admitir a tramite la
demanda interpuesta, disponiendo el traslado de la misma a los
demandados.

QUINTO.- DEL SENALAMIENTO DE AUDIENCIA UNICA: Que,
conforme al articulo 12° del Cédigo Procesal Constitucional se sefialara
fecha para la audiencia tnica.

Por estos fundamentos:

SE RESUELVE:

1) ADMITIR a tramite la demanda constitucional de AMPARO
interpuesta por RUBEN RAMIREZ ATENCIO, solicitando como:
Pretension: Se declare la nulidad de la sentencia de vista N° 88-2024,
de la Sala Penal de Apelaciones en adicién a la Sala Penal Liquidadora y
Anticorrupcion de Puno; emitida en fecha veintinueve de abril del dos
mil veinticuatro; a su vez la sentencia s/n contenido en la resolucién
08-2023 de fecha dos de octubre del dos mil veintitrés, recaida en el
expediente N° 00045-2022-70-2105-JR-PE-01 emitida por el Juzgado
Penal Unipersonal de El Collao - Ilave, mas los costos y costas del
proceso; demanda que es dirigida en contra de la CORTE SUPERIOR
DE JUSTICIA DE PUNO, representado por su Presidente Juan

Francisco Ticona Ura, con emplazamiento del Procurador Publico del
Poder Judicial.

2) TRAMITESE en la via ESPECIAL del Proceso Constitucional de
Amparo.

3) EMPLACESE con la demanda, anexos y la presente al
demandado, para que absuelvan en el plazo de DIEZ DIAS. A LOS
MEDIOS PROBATORIOS: Téngase por ofrecidos los medios probatorios

indicados en su demanda. A LOS ANEXOS: Agréguese a sus
antecedentes.

e — T e e —
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4) SE DISPONE, RECABAR el expediente judicial que da origen a
la presente demanda, con cuyo fin oficiese.

5) SENALESE fecha y hora para la AUDIENCIA UNICA, el mismo
que se realizara mediante la plataforma virtual google hangouts meet,
segun la agenda del Juzgado, el dia DIECISEIS DE JULIO DEL ANO
DOS MIL VEINTICUATRO, A HORAS DOCE DEL MEDIO DIA (12:00
m.) para cuyo efecto las partes deberan conectarse al siguiente link:
https://meet.google.com/fqf-qowf-xvn debiendo enlazarse con diez
minutos de anticipacion de la hora programada, bajo apercibimiento de
llevarse a cabo la diligencia con la parte que concurra (o haya generado
la vinculacién para la audiencia). Hagase Saber.-
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA

PUNO

Sede El Collao - llave
Jr. Puno N° 224

Cargo de Presentacion de Demanda Electrénica

EXPEDIENTE
Org. Jurisdiccional

Especialista

Motivo de Ingreso
Materia

Fecha de Presentacion
Cuantia
Depésito Judicial

Arancel
SUMILLA

ANEXOS
OBSERVACION

PARTES PROCESALES :

DEMANDADO
DEMANDANTE

(Mesa de Partes Electrénica)

00029-2024-0-2105-JM-CI-01
1° JUZGADO MIXTO - SEDE ILAVE

HUAQUISTO MIRANDA JUAN  Fec. Inicio 20/05/2024 10:37:36

JAEN

DEMANDA Proceso CONSTITUCIONAL
ACCION DE AMPARO

20/05/2024 10:37:36 Folios 46

INDETERMINADO
0 SIN DEPOSITO JUDICIAL

0 SIN ARANCEL

INTERPONGO DEMANDA CONSTITUCIONAL DE ACCION DE
AMPARO

SIN ANEXOS

El usuario, no registré el arancel judicial-E| usuario, no registro el
depésito judicial-

ECHEGARAY ESCALANTE JOHAN LOSIF
RAMIREZ ATENCIO RUBEN

Presentado electrénicamente por: WILBER ENCINAS ROQUE
Ndmero de casllila: 70834
Cod. Digitalizacién. 00001 94866-2024-EXP-JM-C/

Mesa de Partes Electronica Fecha de creacion de este documento: 20/05/2024 10:37:37
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA

PUNO

Sede Central Puno - Plaza de Armas / Jr. Cajamarca

Jr. Puno N° 459 / Jr. Cajamarca N° 415

Cargo de Presentacion de Demanda Electrénica

EXPEDIENTE

Org. Jurisdiccional
Relator

Secretario

Motivo de Ingreso
Materia

N° Referencia Sala
Fecha de Presentacion
Cuantia

Depésito Judicial

(Mesa de Partes Electrénica)
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DEMANDA Proceso CONSTITUCIONAL
ACCION DE AMPARO

00392 - 2024 -0

20/05/2024 10:25:49 Folios 46

INDETERMINADO
0 SIN DEPOSITO JUDICIAL

Arancel 0 SIN ARANCEL
SUMILLA INTERPONGO DEMANDA CONSTITUCIONAL DE ACCION DE
AMPARO
ANEXOS SIN ANEXOS
OBSERVACION El usuario, no registré el arancel judicial-El usuario, no registré el
depésito judicial-
PARTES PROCESALES :
DEMANDADO ECHEGARAY ESCALANTE JOHAN LOSIF
DEMANDANTE RAMIREZ ATENCIO RUBEN

Presentado electrénicamente por;: WILBER ENCINAS ROQUE
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Cod. Digltalizacién. 0000194810-2024-EXP-SP-CI
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SECRETARIO: .
EXPEDIENTE N° :
ESCRITO: 01-2024.

SUMILLA: INTERPONGO DEMANDA
CONSTITUCIONAL DE ACCION DE AMPARO.

SENOR PRESIDENTE DE LA SALA CIVIL DE LA CIUDAD DE PUNO.

RUBEN RAMIREZ ATENCIO; IDENTIFICADO
CON DNI NRO 01331543, CON DOMIICLIO REAL

QUE”

20w  EN  COMUNIDAD SACARI  TITICACHI,
ELE DEPARTAMENTO DE PUNO, PROVINCIA DE EL
{5 0w COLLAO, DISTRITO DE PILCUYO, CON CASILLA
{=ne ELECTRONICA 70834; A UD. EN LA FORMA MAS
29 ATENTA DIGO:

I.- PETITORIO:

QUE, AL AMPARO DEL ARTICULO 200, INCISO 2 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DEL PERU Y AL ARTICULO 9 DE LA LEY
N°31307 DEL NUEVO CODIGO PROCESAL CONSTITUCIONAL,
INTERPONGO DEMANDA DE ACCION DE AMPARO, POR LA
. VULNERACION A MI DERECHO CONSTITUCIONAL. DE AFECTACION
> DE DERECHOS QUE CONFORMAN LA TUTELA PROCESAL EFECTIVA Y
'DENTRO DE ELLOS LA AFECTACION DE PRESUNCION DE
{PRESUNCION DE INOCENCIA, AFECTACION DEL DEBIDO PROCESO
“DEBIDA MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES, FALTA
DE_IMPUTACION NECESARIA, ESTO PARA QUE SE DECLARE LA
NULIDAD DE LA SENTENCIA DE VISTA NRO 88-2024 DE LA SALA
PENAL DE APELACIONES EN ADICION A LA SALA PENAL
LIQUIDADORA Y ANTICORRUPCION DE LA CIUDAD DE PUNO,
EMITIDA CON FECHA 29 DE ABRIL DEL 2024, A SU VEZ LA
SENTENCIA S/N, CONTENIDA EN LA RESOLUCION NRO 08-2023,
EMITIDA CON FECHA 02 DE ACTUBRE DEL 2023, RECAIDA EN EL
EXPEDIENTE NRO. 00045-2022-70-2105-JR-PE-01, EMITIDA POR
EL JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE EL COLLAO - ILAVE, MAS LOS

COSTOS QUE CONLLEVE EL PROCESO.

II.- NOMBRE Y DIRECCION DOMICILIARIA DEL DEMANDADO
CONFORME A LO ESTABLECIDO EN EL ARTECULO 5 DEL NUEVO CODIGO

PROCESAL CONSTITUCIONAL, EN EL PROCESO DE CONSTITUCIONAL
DE AMPARO CONTRA RESOLUCIONES JUDICIALES NO SE
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NOTIFICARA, NI EMPLAZARA A LOS MAGISTRADOS O JUECES DEL
PODER JUDICTAL.

POR ENDE, SE DEBERA NOTIFICAR A LA CORTE SUPERIOR D
JUSTICIA DE LA PUNO, DEBIDAMENTE REPRESENTADO POR EL
PRESIDENTE JUAN FRANCISCO TICONA URA, QUE SE DEBERA
NOTIFICAR EN JR, PUNO NRO 459 - PUNO,

III. - EMPLAZAMIENTO!

DE ACUERDO EN LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO B DEL NUEVO
CODIGO PROCESAL CONSTITUCLONAL, SOLICITO QUE SEA
EMPLAZADO EL PROCURADOR PUBLICO A CARGO DE LOS ASUNTOS
JUDICIALES DEL PODER JUDICIAL.

IV.- PLAZO DE INTERPOSICION DE LA DEMANDA:

-1 QUE, DEBIDO AL ARTICULO 45, INCISO 1 DEL NUEVO ¢CODIGO
PROCESAL CONSTITUCIONAL, EL PLAZO PARA INTERPONER LA
DEMANDA DE ACCION DE AMPARO ES DE 30 DfAS HABILES, Y SE
INICIA CON LANOTIFICACION DE LA RESOLUCION QUE TIENE LA
CONDICION DE FIRME. MEDIANTE LA RESOLUCION EMITIDA POR LA
S |SALA PENAL DE APELACTONES DE LA CIUDAD DE PUNO, DE FECHA 29
"+ {DE ABRIL DEL 2024, Y QUE EL MISMO HA SIDO NOTIFICADO EN FECHA
12 DE MAYO DEL 2024 Y QUE RESUELVE DECLARAR,

INFUNDADO EL RECURSO DE APELACION INTERPUESTO POR LA
DEFENSA DEL RECURRENTE RUBEN RAMIREZ ATENCIO. SEGUNDO:
CONFIRMARON, LA SENTENCIA CONTENIDA EN LA RESOLUCION N.°
08-2023 DE FECHA DOS DE OCTUBRE DEL ANIO DOS MIL VEINTITRES,
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V.- COMPETENCIA:

CONFORME AL ARTICULO 42 DEL NUEVO CODIGO PROCESAL
CONSTITUCIONAL, SU JUDICATURA ES LA COMPETENTE POR MI

DOMICILIO.

VI.- RELACION NUMERADA DE LOS HECHOS
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PRIMERO.- LA SENTENCIA CONTENIDA EN LA RESOLUCION N.° 08-
2023 DE FECHA DOS DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL VEINTITRES
MEDTANTE LA CUAL EL SERIOR MAGTSTRADO A CARGO DEL JUZGADO
PENAL UNIPERSONAL DE TILAVE, RESOLVIO: CONDENADO AL
SUSCRITO RUBEN RAMIREZ ATENCIO, POR LA PRESUNTA COMISION
DEL DELITO CONTRA LA VIDA EL CUERPO Y LA SALUD EN sU
MODALIDAD EN SU FORMA DE LESIONES GRAVES REGULADO EN EL
ARTICULO 121 PRIMER Y SEGUNDO PARRAFO NUMERAL DEL cODIGO
PENAL, EN AGRAVIO DE ELSA CHURA LEMA: EN CONSECUENCIA, SE ME
IMPONE A CUATRO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, CON EL
CARACTER DE SUSPENDIDA POR EL PERIODO DE PRUEBA DE UN ANO,
SUJETO A LAS REGLAS DE CONDUCTA: EXTREMO QUE HA SIDO
CONFIRMADO POR EL CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO SALA
PENAL DE APELACIONES EN ADICION SALA PENAL LIQUIDADORA Y
ANTICORRUPCION DE PUNO.

SEGUNDO.- QUE, EN EL FALLO CONDENATORIO ESPECIFICA DOS
PUNTOS CONTROVERSIALES; LA DECLARACION DE LOS TESTIGOS Y
LOS DOCUMENTALES, LA DEFENSA SE BASA PRINCIPALMENTE EN LA
CARENCIA DE MOTIVACION EN LA SENTENCIA, EN LA QUE LA
JUDICATURA ELIGIO LA PRIMERA VERSION REALIZADA A LOS
TESTIGOS, SIN CUESTIONAR LA CONTRADICCION EVIDENTE QUE
AMBOS PRESENTARON EN EL JUICIO ORAL, A SU VEZ EL
CUESTIONAMIENTO POR SUS DECLARACIONES NO CONSISTENTES
DE COMO SE HA REALIZADO LAS AGRESIONES EN CONTRA DE LA
AGRAVIADA.

TERCERO.- QUE, NO EXISTIO UN SUSTENTO MINIMO EN LA
DECISION TOMADA, A LO CUAL NO ESTA PERMITIDO DECLARAR UNA
SENTENCIA CONDENATORIA EN BASE A DECLARACIONES, SIN TENER
OTROS ELEMENTOS PERIFERICOS DE CALIDAD CORROBORATIVOS, A
SU VEZ LOS MAGISTRADOS DEBEN MOTIVAR LOS PUNTOS QUE SON
MATERIA DE CONTROVERSIA DETERMINADO EN EL ACUERDO
PLENARIO NRO. 6-2011 ESTIPULA QUE, TOMANDO UNA DECISION EN
BASE AL PRINCIPIO DE RAZONABILIDAD Y PROPORCIONALIDAD,
RESPETANDO LAS GARANTIAS Y DERECHOS CONSTITUCIONALES
QUE SE LE ATRIBUYE AL INDIVIDUO.

CUARTO. - QUE, NO CUESTIONAMOS LA LIBRE VALORACION DE LA
PRUEBA, SINO CONTRARIO SENSU, DEBATIMOS QUE NO EXISTIO
UNA DEBIDA MOTIVACION FUNDADA EN DERECHO, VULNERANDO EL
DEBIDO PROCESO Y LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA
PROCESAL.
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QUINTO.- ASIMISMO, CUESTIONAMOS DE QUE EN EL JUICIO ORAL
NO SE HA DESTRUIDO EL PRINCIPIO DE INOCENCIA EN LA QUE SE
ENCUENTRA AMPARADO EL RECURRENTE; TAN SOLAMENTE, EN EL
JUICIO SE HA ADVERTIDO QUE EXISTEN DECLARACIONES
CONTRADICTORIAS Y QUE EN EL PLENARIO NO SE HA ACREDITADO
QUE LAS LESIONES QUE SE DESCRIBEN EN EL CERTIFICADO MEDICO
HAYAN SIDO OCASIONADOS POR EL RECURRENTE Y QUE LOS
TESTIGOS DE CARGO OFRECIDOS POR LA PARTE AGRAVIADA SON sUS
PROPIOS FAMILIARES Y CON ELLOS DE NINGUNA MANERA SE
DESTRUYE EL PRINCIPIO DE INOCENCIA EN LA QUE ME ENCUENTRO

AMPARADO.
VII.- DERECHOS CONSTITUCIONALES VIOLADOS:

DE ACUERDO A LO ACONTECIDO, CONSIDERAMOS QUE SE INCURRIO
EN LA AFECTACION A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA
PROCESAL EN EL DEBIDO PROCESO POR LO SIGUIENTE:

EL ARTICULO 9 DEL NUEVO CODIGO PROCESAL CONSTITUCIONAL.
- "EL AMPARO PROCEDE RESPECTO DE RESOLUCIONES JUDICIALES
FIRMES DICTADAS CON MANIFIESTO AGRAVIO A LA TUTELA
PROCESAL EFECTIVA, QUE COMPRENDE EL ACCESO A LA JUSTICIA Y
EL DEBIDO PROCESO". A SU VEZ EN EL MISMO ARTICULADO NOS
ESTABLECE QUE, "SE ENTIENDE POR TUTELA PROCESAL EFECTIVA
AQUELLA SITUACION JURIDICA DE UNA PERSONA EN LA QUE SE
RESPETAN, DE MODO ENUNCIATIVO, SUS DERECHOS DE LIBRE
ACCESO AL ORGANO JURISDICCIONAL, A PROBAR, DE DEFENSA, AL
CONTRADICTORIO E IGUALDAD SUSTANCIAL EN EL PROCESO, A NO
SER DESVIADO DE LA JURISDICCION PREDETERMINADA NI
SOMETIDO A PROCEDIMIENTOS DISTINTOS DE LOS PREVISTO POR
LA LEY, A LA OBTENCION DE UNA RESOLUCION FUNDADA EN
DERECHO (...)".

LA PRESENTE DEMANDA DE ACCION DE AMPARO, SE BASA EN LA
VULNERACION A LA TUTELA PROCESAL EFECTIVA, ESTIPULADO EN EL
ARTICULO 44, - “EL AMPARO PROCEDE EN DEFENSA DE LOS
SIGUIENTES DERECHOS: (...)"
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INCISOQ 18.- "DE TUTELA PROCESAL EFECTIVA”

DENTRO DE ESTE ARTICULADO ALEGAMOS LA VULNERACION DEL
DERECHO DE OBTENER POR PARTE DE LOS MAGISTRADOS UNA
RESOLUCTION DEBIDAMENTE MOTIVADA EN DERECHO, QUE CUENTE
CON ESTRUCTURA Y RELACION CON LAS DIFERENTES MODALIDADES
DE AFECTACION AL DERECHO DE MOTIVACION PREVISTO EN LA
SENTENCIA RECAIDA EN EL EXPEDIENTE NRO. 00045-2022-70; PORLO
QUE, ESTABLECIDO EL DERECHO CONSTITUCIONAL AFECTADO,
PRECISO EN QUE CONSISTE DICHA VIOLACION.

QUE, EL TEMA CENTRAL ES DETERMINAR SI EL PROCESO EFECTUADO
CONDENATORIO EN AGRAVIO DE ELSA CHURA LEMA,

EN LA SENTENCTIA EN EL. PUNTO DF .OS HECHOS ATRIBUIDOS HACE
SE REFERENCIA Y DICE QUE SE ATRIBUYE A RUBEN RAMIREZ
ATENCIO, EN CALIDAD DE AUTOR, QUE EN FECHA 09 DE JUNIO DE
2021, A HORAS 12:30 APROXIMADAMENTE, EN EL LUGAR LAWA
LAWANI DE LA COMUNIDAD DE SACARI TITICACHI DEL DISTRITO
DE PILCUYO, HABER AGREDIDO FISICAMENTE - OCASIONANDOLE

- LESIONES GRAVES- A LA AGRAVIADA ELSA CHURA LEMA. DE LAS

LESIONES SUFRIDAS POR ELSA CHURA LEMA: DICHAS LESIONES
ESTAN MERIDIANAMENTE ACREDITADAS CON LOS CERTIFICADO
MEDICO (000548-PF-AR DE FECHA 06 DE JULIO DEL 2021 ¥
CERTIFICADO MEDICO 000437-PF-AR DE FECHA 14 DE JUNIO DEL
2021, QUE FUERON INTRODUCIDOS A JUICIO CON EL EXAMEN DE
SU EMISOR GARRY KARL TELLO CHUQUIMIA.

ENTONCES, CONSIDERAMOS QUE SE HA ACREDITADO LAS LESIONES
Y QUE NO SE ENCUENTRA ACREDITADO QUE ESTOS HECHOS HAYAN
SIDO OCASIONADOS POR EL RECURRENTE RUBEN RAMIREZ
ATENCIO; NO PRETENDEMOS QUE LOS MEDIOS PROBATORIOS SEAN
VALORADOS NUEVAMENTE POR EL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL:
SINO QUE, SE TOME EN CUENTA ESTRICTAMENTE LO ACTUADO EN
EL JUICIO ORAL Y QUE LOS TESTIGOS OFRECIDOS POR LA PROPIA
AGRAVIADA HAN CAIDO EN UNA SERIE DE CONTRADICCIONES TALES
COMO SON:

JULIO RAMIREZ ATENCIO, ES ESPOSO DE LA PROPIA AGRAVIADA
Y SIEMPRE VA DECLARAR A FAVOR DE LA AGRAVIADA (ESPOSA).

PEDRO MAMANI ATENCIO, TAMBIEN ESTE TESTIGO ES CUNADO
DE LA AGRAVIADA Y COMO TAL SIEMPRE VA DECLARAR A SU FAVOR
Y QUE EN LO SUSTANCIAL HA DICHO PARECE QUE RUBEN LE HA
PATEADO A ELSA, ESO HA SIDO UN MOMENTO.
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RAUL MAMANI ATENCIO QUIEN EN JUICIO MANIFESTO .. ELSA
CHURA Y NOSOTROS JUNTAMOS CUATRO, DESPUES HA SACADO
ZAPATO Y DE FRENTE HA LLEGADO CON GOLPE A SU SECRETARIO
RUBEN, RUBEN NO HA HECHO NADA, SE HA ESCAPADO, LA BOTELLA
HA CAIDO A LA PARED, YO NO VOY A MENTIR, LOS COMUNEROS
HAN VISTO DESPUES TOTAL NOS HAN USURPADO. ... NO HE VISTO
SI RUBEN RAMIREZ ATENCIO HA AGREDIDO A ELSA CHURA LEMA,
LA SENORA ELSA CHURA LEMA HA APARECIDO A LAS 12 MAs O
MENOS.

JOSE PACOHUANACO LOPEZ QUIEN EN JUICIO MANIFESTO QUE:
ELSA Y EL PADRE EL SENOR JULTO A Mf ME AGREDIDO Y SE PUSIERON
A AGREDIRNOS Y SE PUSIERON COMO LOCOS, Y CUANDO VINO LA
FAMILIA HUBC RINAS, ¥ SE HAN APACIGUADC, A MT ME DIC UNLAPO
EL SENOR JULTIO RAMIREZ ESPOSO DE LA SERNIORA ELSA CHURA, LA
SENORA ELSA LE DIO CON EL ZAPATO A RUBEN.

"NORMA MAMANI MAMANI QUIEN EN JUICIO MANIFESTO QUE:
JULIO RAMIREZ TIRO LA BOTELLA Y MI ESPOSO SE HA ESCAPADO A
OTRO LADO Y LO HA SEGUIDO LA SENORA ELSA, LO HA GOLPEADO

CON EL ZAPATO, YO ME ACERQUE PORQUE LE PEGAS A MI ESPOSO
DICIENDO Y NOS HEMOS AGARRADO LAS DOS NOMAS. .. ELSA CHURA
AGARRO CON LA MANO DERECHA SU ZAPATO PARA GOLPEAR A MI
ESPOSO, LE IBA CAER EN LA CARA PERO ESQUIVO Y SE HA ESCAPADO.
TERMINARON DE CHALLAR, AHI LLFGO JULTO RAMIREZ, FLSA MAS Y
SU CUNADO PEDRO HAN LLEGADO, PORQUE ESTAN DONANDO ESTE
TERRENO DICIENDO UN MOMENTO APARECIERON, LO HA GOLPEADO
AL JOSE Y LA SENORA ELSA HA CORRIDO A MI ESPOSO Y EL SE HA

ESCAPADO, ESO NOMA RECUERDO.

ENTONCES, CONSIDERAMOS QUE CON ESTAS DECLARACIONES DE
NINGUNA MANERA PUEDE DESTRUIRSE EL PRINCIPIO DE INOCENCIA
EN LA QUE ME ENCUENTRO AMPARADO.

CONFORME AL ACUERDO PLENARIO NRO. 6-201i, EN CUANTO A LA
MOTIVACION ESCRITA DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES, NOS
BASAMOS EN EL SIGUIENTE ARGUMENTO:

LA INTERPRETACION Y APLICACION DEL DERECHO OBJETIVO, EN
ESTE ULTIMO AMBITO, SI SE TRATA DE UNA SENTENCIA PENAL
CONDENATORIA, REQUERIRA FUNDAMENTACION: RECONOCIDA POR
LA CONSTITUCION POLETICA DEL PERU, EN SU ARTECULO 139, INCISO
5, EN LA QUE CINEN LAS PRINCIPALES GARANTIAS
FUNDAMENTALES DE CARACTER PROCESAL, "LA MOTIVACION
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ESCRITA DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES”, QUE ES DE
INCORPORARLA EN LA GARANTIA GENERICA DE TUTELA
JURISDICCIONAL: DEBIENDO CONTENER LA EXPOSICION DE LOS
HECHOS DEBATIDOS, EL ANALISIS DE LA PRUEBA ACTUADA, LA
DETERMINACION DE LA LEY APLICABLE Y LO QUE SE DECIDE, DE
MODO CLARO, EXPRESO Y FUNDANDO EN DERECHO, NO ES NECESARIO
QUE EL ORGANO JURTISDICCIONAL ENTRE A EXAMINAR CADA UNO DE
LOS PRECEPTOS O RAZONES JURIDICAS ALEGADAS POR LA PARTE,
SOLO SE REQUIERE DE UNA ARGUMENTACION AJUSTADA AL TEMA
EN LITIGIO, QUE PROPORCIONE UNA RESPUESTA AL OBJETO
PROCESAL TRAZADO POR LAS PARTES, PARA LA NULIDAD PROCESAL
REQUIERE COMO ELEMENTO CONSUSTANCIAL QUE EL DEFECTO DE
MOTIVACION GENERE UNA INDEFENSION EFECTIVA. ESTA
UNICAMENTE TENDRA VIRTUALIDAD CUANDO LA VULNERACION
CUESTIONADA LLEVE APAREJADAS CONSECUENCIAS PRACTICAS,
CONSISTENTES EN LA PRTVACTON DF LA GARANTTA DE DEFENSA
PROCESAL Y EN UN PERJUICIO REAL Y EFECTIVO DE LOS INTERESES
AFECTADOS POR ELLA, LO QUE HA DE APRECIARSE EN FUNCION DE
LAS CIRCUNSTANCIAS DE CADA CASO. (FUNDAMENTO 11 DEL
ACUERDO PLENARIO NRO. 6-2011).

EN FUNCION A LO ANTERIOR, ES EVIDENTE, QUE, LA MOTIVACION,

DESDE LA PERSPECTIVA DEL DEBER DE EXHAUSTIVIDAD, TENDRA
LUGAR CUANDO | A RESOLUCTON JUDICTAL: "CARECE LI ANAMENTE DE
MOTIVACION, ES DECIR, OMITE PRONUNCIARSE SOBRE LAS
PRETENSIONES Y RESISTENCIAS RELEVANTES FORMULADAS POR
LAS PARTES E IMPIDE CONOCER EL DESARROLLO DEL JUICIO MENTAL
REALIZADO POR EL JUEZ Y CUYA CONCLUSION ES EL FALLO QUE
PRONUNCIA. 2. ES NOTORIAMENTE INSUFICIENTE, VALE DECIR, NO
SE APOYA EN RAZONES QUE PERMITAN CONOCER CUALES HAN SIDO
LOS CRITERIOS JURIDICOS ESENCIALES QUE LA FUNDAMENTAN,
CUYA APRECIACION ESTA EN FUNCION AL CASO CONCRETO"

(FUNDAMENTO 12 DEL ACUERDO PLENARIO NRO. 6-2011).

POR LO EXPUESTO ANTERIORMENTE, NO SE CUMPLIO CON LOS
REQUISITOS DETERMINADOS EN EL ACUERDO PLENARIO NRO. 6-
2011, ES DECTR QUE NO SE GENERO UNA MOTIVACTON FUNDADA EN
DERECHO, POR CONSIGUIENTE, FUE UN PROCESO PENAL
INCONSTITUCIONAL, VULNERANDO DERECHOS FUNDAMENTALES
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PROTEGTDOS POR LA CARTA MAGNA COMO SON EL DEBIDO PROCESO

Y LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA PROCESAL REFERENTE A LA
DERIDA MOTIVACION FUNDADA EN DERECHO.

SEGUN LO INDTCADO, EN LA SINTESIS DEL TTER PROCEDTMENTAL
LLEVADO A CABO ANTES LAS DISTINTAS INSTANCIAS JUDICIALES,
CONCLUYENDO A LAS SIGUIENTES PREGUNTAS:

¢ES SUFICIENTE Y DEBIDAMENTE MOTIVADO LAS RESOLUCIONES DE
LAS SENTENCIAS ARRIBADAS POR AMBAS INSTANCIAS JUDICIALES,
EN CONSECUENCIA, ¢SE LLEVO A CABO UN PROCESO REGULAR?

¢ES SUFICIENTE CUANTITATIVAMENTE Y CUALITATIVAMENTE
SIMPLEMENTE LAS DECLARACIONES DE LOS 02 TESTIEOS, PARA QUE
SE HAYA SUPERADO Fl. BAREFMO CONSTITUCTONALMENTE EXIGIBLF
PARA DESVIRTUAR EL PRINCIPIO DE INOCENCIA?

¢EXTSTIO UNA MOTIVACION DERIDAMENTE FUNDADA EN DERECHO
EN LA SENTENCIA NRO.14 ¢Y LA SENTENCIA NRO. 22, CONLLEVANDO
A QUE EL PROCESO SE HALLA TORNADO EN IRREGULAR E
INCONSTITUCIONAL?¢SE CUMPLIO DEBIDAMENTE UNA
. MOTIVACION FUNDADA EN DERECHO, RESPECTO AL ANALISIS DEL
- ACUERDO PLENARIO NRO. 6-2011, ¢EN CUANTO A LA
FUNDAMENTACION EN EL PUNTO DE LAS DECLARACIONES DE LOS
TESTIGOS?

NUESTRA PARTE, CONSIDERA QUE LAS PREGUNTAS ARRIBADAS,
SOLO LLEVAN A UN HORIZONTE EL CUAL ES QUE NO FUERON
DESOLUCTONES DERIDAMENTE MOTIVADAS, NI FUNDADAS EN
DERECHO, AFECTANDO EL DEBIDO PROCESO Y LA TUTELA PROCESAL
EFECTIVA EN MATERIA DE LA DEBIDA MOTIVACION DE LAS
RESOLUCIONES JURIDICIALES FUNDADAS EN DERECHO, NO SE
GARANTIZO UN ADECUADO PROCESO PENAL, SE TORNO
INCONSTITUCIONAL, ATENTANDO CONTRA DERECHOS
FUNDAMENTALES, REFERENTES AL DEBIDO PROCESO, EL
PROCEDIMIENTO PENAL Y LA TUTELA PROCESAL EFECTIVA,
CONFORME AL ACUERDO PLENARIO NRO, 6-2011, BATO EL SIGUIENTE
ARGUMENTO:

LA MOTIVACION DADA POR EL SEGUNDO JUZGADO PENAL
UNIPERSONAL DE EL COLLAO - ILAVE, DENTRO DE SU ASPECTO
INTERNO, FUE DEFICIENTE, ADEMAS FUE DEBIDAMENTE
INFUNDADA EN DERECHO, EN CUANTO AL SOLO MOTIVAR DE UNA
MANERA APARENTE, EN EL SENTIDO DE QUE LAS DECLARACIONES DE
LOS TESTIGOS NO SEAN ACTUADAS BAJO ALGUNA RAZON

.
¢t w
s =
=
O
Hl = =
7 p)
: <
Hb
P

Ol"\
By
<&
0
0

Escaneado con CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

MALTCTOSA SEA SUFICTENTF PARA UNA CONDFNA AST COMO
EMPLEAR DICHAS DECLARACIONES PARA RESGUARDAR PUNTOS
FUNDAMENTALES 5TN MANTFESTAR ELEMENTOS FERTFLRITATS St
CURDOROMEN EL HENHO,

QUE, POR LAS CONSIDERACIONES ESTABLECIDAS, LA DEMANDA
INTERPUESTA CONTIENE EFECTOS DE FUNDABILIDAD JURIDICA,

DEBTENDOSE AMPARAR LA MISMA Y PROCEDER COMFORME A LO

e b | WS LA A1 Lt LA™

SULILL YADU.

MEDIOS PROBATORIOS:
OFREZCO EN CALIDAD DE MEDIOS PROBATORIOS LOS SIGUIENTES

h 2t BEE i Yl atal
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—— . . ——

1.- UNA SENTENCIA DE VISTA, NRO 86-2024.

2.- UNA SENTENCIA PENAL S/N - 2023, CONTENIDA EN LA
RESOILUCTON NRQO 08-2023.

ANERTS:
ADJUNTO AL PRESENTE LOS SIGUIENTES DOCUMENTOS:
1.A.- UNA SENTENCIA DE VISTA NRO 88-2024.

i.B.- UNA SENTENCIA PENAL S/N - 2023, CONTENIDA ©N LA
RESOLUCION NRO 08-2023.

POR LO TANTO:

ﬂ UL) J\JL..L'L-J. IU LALLI LU FTVUIOL 1LV AIWILEN
LA PRESENTE DEMANDA Y EN SU OPOR"IUNIDAD DECLARARLO
FUNDADA EN TODOS SUS EXTREMOS.

ILAVE, 14 DE MAYO DEL 2024.
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